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RESUMO

Este estudo buscou identificar eventuais diferencas de expectativa entre 0s usuarios
de informac&o contabil e os auditores independentes em relacdo ao conteudo das
novas normas de auditoria no Brasil, implementadas a partir do Projeto Clarity. Os
objetivos trataram as responsabilidades destes auditores quanto a prevencao e
deteccado de fraude, bem como, apresentar indicadores de legitimidade, utilizando a
metodologia adotada por Albuquerque (2009). Adicionalmente, foi averiguado se
diferencas de expectativa podem ser reduzidas por meio de um maior nivel de
envolvimento dos respondentes com a pratica de auditoria. A amostra desta
pesquisa foi constituida por 93 alunos de pés-graduacdo de duas instituicbes de
ensino superior, nos cursos de areas afins a contabilidade e 71 auditores
independentes colaboradores de uma conceituada empresa de auditoria. Em linha
com a metodologia adotada por Albuguerque (2009), as escalas utilizadas foram
testadas por meio da dimensionalidade, confiabilidade e a convergéncia. Uma vez
validadas as escalas, as hipoteses foram testadas por meio de testes paramétricos
de diferencas de médias e regressdes. Os resultados obtidos indicam que, ainda
que os usuarios de informacgdes contdbeis percebam de forma positiva as premissas
preconizadas pelas normas, observam-se diferencas significativas no nivel de
expectativas quando comparados com as médias dos auditores independentes nas
escalas Identificacdo, Indagacdo e Comunicacdo do Risco de fraude e
Responsabilidade e Objetivos do auditor independente. Em relacéo a verificacdo da
hipétese de que o nivel de envolvimento com a pratica de auditoria diminui a
diferenca de expectativa, foi confirmada somente para a escala Avaliacdo das
implicacbes para auditoria quando do reconhecimento da fraude aplicada aos
usuarios de informacdo contabil. Quanto a andlise do nivel de percep¢do da
legitimidade, tanto o usuério de informacao contabil quanto o auditor independente,
apresentam um elevado grau de concordancia o que demonstra a importancia da

profissdo para a sociedade.

Palavras-chave: Auditor independente. Usuérios de informacgéo contabil. Diferencas

de expectativa. Normas de auditoria.



ABSTRACT

This study aimed at identifying eventual differences in expectation between the users
of accounting information and the independent auditors regarding the contents in the
new auditing norms in Brazil, implemented based on the Project Clarity. The
objectives addressed the responsibilities of these auditors with respect to fraud
prevention and detection, as well as at presenting indicators of legitimacy, using the
methodology adopted by Albuquerque (2009). Additionally, it was inquired whether
differences in expectation could be lowered by means of a higher level of
involvement of the respondents with the auditing practice. The feedback of this
survey consisted of 93 postgraduate students from two different colleges, attending
accounting related courses, and 71 independent auditors, collaborators of a
renowned auditing firm. Aligned with the methodology adopted by Albuquerque
(2009), the scales utilized were tested by means of dimensionality, reliability and the
convergence. Once the scales were validated, the hypotheses were tested through
parametric tests of average differences and regressions. The results obtained
indicate that, even if the users of accounting information perceive the premises
preconized by the norms in a positive way, significant differences in the level of
expectations are observed when compared with the average of the independent
auditors within the scales Identification, Inquiry and Communication of the Risk of
Fraud and Responsibility and Objectives of the Independent Auditor. Regarding the
verification of the hypothesis in which the level of involvement with the accounting
practice reduces the difference in expectation, it was confirmed only for the scale
Evaluation of the Auditing Implications when Fraud is Acknowledged applied to the
users of accounting information. As for the analysis regarding the level of perception
of the legitimacy, both the user of accounting information and the independent audit
present a higher degree of agreement which demonstrates the importance of the

profession to society.

Key-words: Independent Auditor. Users of Accounting Information. Differences in

Expectation. Auditing Norms.
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Capitulo 1

1 INTRODUCAO

Estudos sobre diferencas de expectativa entre o que o0s usuarios de
contabilidade esperam como resposta dos auditores independentes e 0 que estes
acreditam serem suas responsabilidades, ganham destaque na medida em que
novos escandalos financeiros aparecem junto ao cenario mundial (ALMEIDA e

COLOMINA, 2008).

Segundo Santos e Grateron (2003, p. 7), “na visdo dos usuarios externos da
informacéo contabil, e dos préprios clientes, a atuacdo do auditor € sinbnimo de
confianca e credibilidade”. Albuquerque (2009) afirma que noticias de fraudes, como
o ocorrido no Brasil recentemente!, podem arranhar a credibilidade atribuida aos
auditores independentes, cujas consequéncias remetem a um processo de

guestionamento sobre a responsabilidade desses profissionais.

Nesse sentido, Koh e Woo (1998) realizaram extensa pesquisa de revisao da
literatura sobre diferencas de expectativa (expectation gap) em auditoria, a partir da
década de 70. Tal abordagem identificou uma série de estudos sobre as definicdes
do termo, natureza da distancia e, por fim, sugestdes que viessem a possibilitar a

tentativa de diminuir essas diferencas de expectativas.

Carvalho e Pinho (2004) defendem que o momento de crise representa uma
oportunidade para que os auditores independentes agreguem valor aos seus

trabalhos. Assim, atentos a essa necessidade, o IFAC? — International Federation of

! 0 Banco Panamericano sofreu intervencdo em funcao das fraudes detectadas pelo Banco Central.

% IFAC - orgao responsavel por proteger o interesse publico promovendo préticas de alta qualidade
por contadores no mundo.
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Accountants, vem desde de 2004 desenvolvendo o Projeto Clarity, cujo objetivo tem
por fim implementar uma série de normas de auditoria de forma clara, objetiva e que
defina as responsabilidades dos auditores independentes na conducdo dos seus

trabalhos.

Longo (2011) relata que o Brasil adotou as novas praticas de auditoria ao
mesmo tempo em que as normas foram aplicadas internacionalmente, tendo por

marco inicial o ano de 2010.

Assim, a importancia deste estudo se justifica a medida que a persisténcia ou
nao de diferencas de expectativas significantes entre os usuarios de informacao
contabil e os auditores independentes possam continuar a existir. Principalmente, no
que se refere a suficiéncia do conteddo das novas normas de auditoria,
implementadas a partir do projeto Clarity do IFAC, em relacdo as responsabilidades
atribuidas aos auditores independentes no que tange a prevencdo e deteccdo de
fraude. Além disto, de acordo com Albuquerque (2009 p. 126) “as pesquisas
académicas sobre auditoria sdo poucas quando comparadas com outras areas da

contabilidade”.
Face ao contexto até aqui delineado, o problema central deste trabalho é:

Com base no contetddo das novas normas de auditoria implementadas
pelo projeto Clarity, existem diferencas de expectativa significantes entre os
usuérios de informacgdo contabil e os auditores independentes, no que se
refere as responsabilidades destes auditores quanto a prevencao e deteccao

de fraude?

Com o intuito de procurar responder aos questionamentos desta investigagéo,

0 objetivo geral visa identificar eventuais diferencas de expectativas entre o0s
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usuarios de informacao contabil e os auditores independentes sobre o contetudo das
novas normas de auditoria, implementadas pelo projeto Clarity, no que se refere as

responsabilidades destes auditores quanto a prevencéao e deteccao de fraude.

Para cumprir o objetivo geral, serad necessario identificar junto as normas de
auditoria, implementadas pelo projeto Clarity, as responsabilidades atribuidas aos
auditores independentes no que se refere a fraude. Posteriormente, de acordo com
as escalas utilizadas e adaptadas por Albuquerque (2009), é identificada a
expectativa do usuario de contabilidade e do auditor independente em relacao as
essas normas, bem como a funcdo dos trabalhos desenvolvidos pelo auditor
independente junto a sociedade, utilizando a escala de mensuracao da atitude dos
usuarios sobre legitimidade. Complementarmente, investiga a possivel relacéo
existente entre os usuarios de contabilidade e auditores independentes e, por fim, o
nivel de envolvimento dos auditores independentes e dos usuarios de informacao

contabil em relagéo ao conteudo das normas de auditoria no que se refere a fraude.

O estudo esté distribuido da seguinte forma: o segundo capitulo apresenta o
referencial tedrico, abarcando os conceitos de: Legitimidade; Expectation Gap;
Novas Normas de Auditoria. O terceiro capitulo aborda a metodologia utilizada; as
unidades de andlise da pesquisa e a andlise dos dados estdo apresentadas no
quarto capitulo; o quinto e ultimo capitulo tratara da conclusdo do estudo, suas

limitacGes e recomendacgoes.



Capitulo 2

2 REFERENCIAL TEORICO

A estrutura do referencial deste estudo esta dividida em trés secoes,
denominadas: Legitimidade, Expectation Gap, Projeto Clarity e as Novas normas
brasileiras de auditoria, cada qual com seus respectivos itens que tratam de

assuntos especificos.

2.1 LEGITIMIDADE

Santos e Grateron (2003) exaltam a ajuda pertinente do auditor independente

frente & ordem socioecondémica mundial.

Contudo, autores, tais como Attie, (2000) e Glynn & Jenkins, (1992) tém
estudado a ineficiéncia dos modelos tradicionais de auditoria. Ainda, Pollitt et al.
(1999) criticam o fato de que uma auditoria classica e tradicional, cujo objetivo tem
por fim a emissdo de uma opinido sobre as demonstracfes contabeis, pouco
acrescenta ao negocio em si, visto que nao agrega valor a tomada de deciséo e ndo
contribui com o desenvolvimento das Companhias. Principalmente, quando estes

padrdes se confrontam com o que o mercado denomina de Contabilidade Criativa.

Nao se confundindo com fraude, Santos e Grateron (2003) explicam que a
Contabilidade Criativa ganha conotacdo mundial, na medida em que o
desenvolvimento tecnoldgico e as lacunas permitem 0s ajustes a contabilidade.

Assim, AMAT et al. (1997), citado por Santos e Grateron (2003, p.32) define:

A Contabilidade criativa consiste na manipulacdo que faz da informacéo
contabil, aproveitando-se dos valores vazios das normas existentes e as
possiveis alternativas que tém o gerente a sua disposicdo sobre as
diferentes préticas de avaliagdo utilizadas.
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No entanto, a concepcéo de fraude ndo pode ser descartada, que segundo
Nogueira e Nogueira (1998) vai acontecer sempre em funcéo da intensdo daquele

que pratica a acao.

Dessa forma, Antunes (2006) ressalta o campo nebuloso trabalhado pelos
auditores independentes, cuja missdo e necessidade € detectar a intencdo da

administracdo das companhias.

Segundo Santos e Grateron (2003, p.16) “os auditores ndo aceitam as
responsabilidades pelos fracassos empresariais” e em defesa alegam que opinar
sobre algo envolve o risco de acertar ou errar (ANTUNES, 2006). Assim, Boyton
(2002) assevera que o risco da profissdo advém da emissao de um parecer sem a
qualificacdo necessaria, quando da materializacdo de uma distorcdo relevante

(BOYTON, 2002).

Logo, a manifestacdo emitente da opinido deve colidir com os fatores de um
conjunto de informagfes extraidas, suficientes e que mitiguem a um nivel aceitavel

0S riscos que decorrem de um processo de avaliacdo (ANTUNES, 2006).

Segundo Carvalho e Pinho (2004), o ato de opinar é consequéncia dos
atributos definidos pelo auditor, quando do seu planejamento. Dessa forma, a
definicAo desses atributos é afetada pelo conhecimento técnico do auditor
independente, bem como pela complexidade do cliente auditado.
Consequentemente, definicbes e entendimentos ambiguos, podem levar a

conclusdes diferentes sobre o mesmo assunto.

2.2 EXPECTATION GAP

Segundo Monroe e Woodliff (1993) diferencas de expectativas em auditoria
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consistem em um motivo de preocupacdo em todo o mundo. Almeida (2002) revela
que na Unido Européia, os questionamentos feitos pela sociedade empresarial, séo
comuns acerca do valor agregado dos trabalhos de auditoria. Para Almeida (2004) o
principal objetivo para manter uma auditoria independente, é reduzir a incerteza no

mercado.

Dessa forma, Almeida (2004) assevera sobre a necessidade eminente que
clama a sociedade por uma intervencdo cada vez mais contundente por parte
desses auditores. Ainda, Almeida (2004) ressalta que em, muitos casos, a

expectativa sobre os trabalhos de auditoria € suprimida pela auséncia de uma

participacao ativa junto a sociedade.

Koh e Woo (1998) afirmam que definicdes sobre diferencas de expectativa em
auditoria sdo encontradas de forma variada junto a literatura. Monroe e Woodliff
(1993, p.62) concluem que existem diferencas de expectativa quando as crencas
entre os auditores e o publico ndo estdo em linha com as respostas, quanto aos
direitos e as responsabilidades assumidas. Assim, “as diferencas entre 0 que o
publico acredita ser responsabilidade do auditor e o auditor percebe ser seu papel,
sdo tratadas na literatura como diferencas de expectativas.” (ALBUQUERQUE,

2009, p. 36).

Neste sentido, Albuquerque (2009, p.7), em recente trabalho no Brasil,

constatou que:

Existem diferencas de expectativas significativas entre auditores e demais
usuarios da Contabilidade em relacdo ao que estabelecem as normas de
Auditoria, sendo que os auditores se afastam menos das normas que 0s
demais usuarios da contabilidade.

Best, Buckby e Tan (2001) desenvolveram estudo em Cingapura e

constataram diferencas de expectativas, principalmente quando o tema abordado se



20

referia a responsabilidade dos auditores independentes em detectar fraudes.

Trabalho desenvolvido por Porter; Gowthorpe (2004), comparou os resultados
de sua pesquisa no Reino Unido em 1999 com os resultados de uma pesquisa sobre
Expectation Gap na Nova Zelandia 10 anos antes. Nao obstante os resultados
comparados se mostraram similares, pois apontavam a importancia dos trabalhos
dos auditores independentes para a sociedade, bem como a critica desta sociedade
pela incompreensdo dos auditores independentes em reportarem tempestivamente

aspectos relacionados a fraude.

Lee, Gloeck, Palaniappan (2007) desenvolveram estudos na Malasia e
descobriram altas diferencas de expectativa ao envolverem como elementos da pesquisa:

auditores, auditados e beneficiarios dos trabalhos dos auditores independentes.

Contudo, relevante estudo foi desenvolvido por Monroe e Woodliff (1993,
p.62), a0 examinarem na Australia, os efeitos da educacao junto as perspectivas de
estudantes universitarios quando submetidos aos conhecimentos das normas de

auditoria, cujo efeito, de fato, revela uma menor diferenca de expectativa.

Hassink, Meuwisse e Bollen (2010) procuraram estudar as falhas dos
auditores independentes em detectar fraudes. Segundo seu estudo, parte desta
dificuldade é relacionada a formacdo destes auditores que ndo tem experiéncia o
suficiente para detectar fraudes ou deixaram de cumprir elementos importantes das

normas de auditoria.

Assim, as diferencas de expectativas entre auditores independentes e
usuarios de informagdo contabil no Brasil, apontados por Albuquerque (2009), cuja
metodologia adotada é similar neste trabalho, conforme relatado anteriormente, tem

por principal diferenca o fato de que o conteudo das normas de auditoria, no que se
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refere a fraude e foram utilizados por Albuquerque (2009) sofreram alteracbes com a

adocao do Projeto Clarity no Brasil.

2.3 PROJETO CLARITY E NOVAS NORMAS BRASILEIRAS DE AUDITORIA

De acordo com as informacgdes postadas no site IFAC (2011), iniciou-se no
ano de 2004, uma revisdo geral de todas as normas internacionais de auditoria cujo
objetivo tinha por fim, externar ao publico geral uma maior condicdo de clareza das
normas existentes. Tal reformulacdo foi denominada Projeto Clarity. Ndo obstante, o
referido projeto foi concluso e aprovado em 27 de fevereiro de 2009, com vigéncia a

partir de janeiro de 2010.

Em sintonia com este processo o Conselho Federal de Contabilidade editou
em 13 de fevereiro de 2009 a Resolucao 1.156/09 (CFC, 2009 a), que dispde sobre
a Estrutura das Normas Brasileiras de Contabilidade — NBC e resolveu em seu artigo
1° que “as Normas Brasileiras de Contabilidade editadas pelo Conselho Federal de
Contabilidade (CFC) devem seguir os mesmos padroes de elaboracdo e estilo

utilizados nas normas internacionais.”

Desta forma, em linha com a estrutura definida pelas normas internacionais,

Longo (2011, p.6) explica que:

Essas normas cobrem aspectos profissionais (NBC P+) e técnicos (NBC T+)
para cada uma das areas acima (Contabilidade, Auditoria Independente,
Auditoria Interna e Pericia). As NBC estabelecem conceitos técnicos
doutrinarios, de estrutura e procedimentos a serem aplicados.

N&o obstante, Junior (2010) relata que enquanto as NBC — Ps tratam das
caracteristicas pessoais e profissionais dos auditores independentes as NBC — T

cuidam da execucao e reporte.

Longo (2011) explica o fato de que o Brasil adotou as novas normas de
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auditoria, quase que ao mesmo tempo em que as normas eram adotadas pelo

Projeto Clarity da IFAC e adotadas internacionalmente.

Segundo Longo (2011, p. 46), a Resolucdo CFC N°. 1.203/09, que aprovou a
NBC TA 200 (CFC, 2009 c) e trata dos objetivos gerais do Auditor Independente
pode ser considerada a “mae das demais normas, pois ela define o alcance, a
autoridade e a estrutura das demais normas, que devem ser sempre lidas em

conjunto com elas”.

Nesse sentido, a norma estabelece a relacdo de responsabilidade onde o

auditor fica obrigado a obedecer as diretrizes aplicaveis a todas as NBC TA’s.

1. Esta Norma de Auditoria trata das responsabilidades gerais do auditor
independente na conducdo da auditoria de demonstracdes contabeis em
conformidade com as normas brasileiras e internacionais de auditoria. Nesta
Norma e em outras normas elas estdo substancialmente apresentadas pela
sua sigla “NBC TA”". Especificamente, ela expde os objetivos gerais do
auditor independente e explica a natureza e o alcance da auditoria para
possibilitar ao auditor independente o cumprimento desses objetivos (CFC,
20009 c, item 1).

2.3.1 Diviséo de responsabilidade

De acordo com a NBC TA 200 (CFC, 2009 c) a administracdo da Companhia
auditada deve ter conhecimento de suas responsabilidades durante a execucdo de
um trabalho de auditoria, assim, os termos de concordancia entre os auditores e
administracdo sao estabelecidos pela NBC TA 210 (CFC, 2009 d) cujas
consideracdes determinam as condicdes minimas e as responsabilidades de cada

parte durante a execucédo de um trabalho de auditoria.

“Para evitar mal-entendidos, obtém-se a concordancia da administracdo de
que ela reconhece e entende que essas responsabilidades fazem parte de acordo e

da documentacéo dos termos do trabalho de auditoria” (CFC, 2009 c, item Al1l).

7

Para Longo (2011, p.47) a divisdo de responsabilidade & “extremamente
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importante”, pois ainda € comum usuarios de informacédo contabil atribuirem a

responsabilidade da apresentacdo das demonstracdes contabeis aos auditores

independentes.

2.3.1.1 Responsabilidade da administracdo da companhia em relacéo a fraude

As premissas estabelecidas pela NBC TA 200 (CFC, 2009 c) partem do

pressuposto de que os controles internos, bem como as demonstragdes contabeis,

livres de distorgéo relevante decorrente de erro ou fraude de uma entidade sdo de

responsabilidade da administragéo.

Que a administracdo e, quando apropriado, 0s responsaveis pela
governancga, tenham conhecimento e entendido que eles tém as seguintes
responsabilidades, fundamentais para a conducdo da auditoria em
conformidade com as normas de auditoria. Isto é, a responsabilidade:

(i) pela elaboragdo das demonstragbes contabeis em conformidade com a
estrutura de relatério financeiro aplicavel, incluindo quando relevante sua
apresentacéo adequada;

(ii) pelo controle interno que os administradores e, quando apropriado, 0s
responsaveis pela governanca, determinam ser necessario para permitir a
elaboracdo de demonstracfes contabeis que estejam livres de distor¢do
relevante, independentemente se causada por fraude ou erro (CFC 2009 c).

Adicionalmente, a NBC TA 580 (CFC, 2009 m) requer que o auditor

independente, como parte integrante da documentacdo de auditoria, obtenha

representacdes formais junto a Administragdo quanto ao cumprimento de suas

responsabilidades na preparacdo das demonstracdes contabeis e fidedignidade das

informacgdes fornecidas.

As representacdes formais séo informacg8es necessarias que o auditor exige
relativamente a auditoria das demonstragbes contabeis da entidade.
Portanto, similarmente as respostas as indagacdes, as representagfes
formais séo evidéncias de auditoria (CFC, 2009 m, item 3).

2.3.1.2 Responsabilidade dos Auditores Independentes em relacao a fraude

Conforme descrito pela NBC TA 200 (CFC, 2009 c), cuja relacdo de
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interatividade com a NBC TA 210 (CFC, 2009 d) tem por fim tratar dos termos de
concordancia entre o auditor e a empresa auditada, prevér a responsabilidade do

auditor, cujo teor de redacdo exemplificado pela norma define:

Responsabilidade do auditor:

Nosso exame sera conduzido de acordo com as normas profissionais e
éticas relativas a auditoria independente, emitidas pelo Conselho Federal de
Contabilidade. Essas normas requerem o cumprimento das exigéncias
éticas e que a auditoria seja planejada e executada com o objetivo de obter
seguranca razoavel de que as demonstragbes contabeis estdo livres de
distorcédo relevante (CFC, 2009 c).

Dessa forma, a conducao dos trabalhos de auditoria requer que o auditor
independente tenha por fim a emissdo de uma opinido, conforme descrito na NBC
TA 700 (CFC, 2009 n) fundamentada no cumprimento de todas as exigéncias

requeridas pelas NBC TA’s.

N&do obstante, a NBC PA 01 (CFC, 2009 b) realca a necessidade e a
responsabilidade do auditor em se manter independente devido a relevancia
contextualizada em sua atividade. A inter-relacdo das normas, remete a
responsabilidade do auditor ao cumprimento de todas as NBC TA’s, bem como aos
fatores éticos da profissdo, cuja esséncia esta prevista no Codigo de Etica

Profissional.

O Coadigo de Etica Profissional do Contabilista e as normas profissionais
descrevem a independéncia como abrangendo postura mental
independente e independéncia na aparéncia. A independéncia do auditor
frente a entidade salvaguarda a capacidade do auditor de formar opinido de
auditoria sem ser afetado por influéncias que poderiam comprometer essa
opinido (CFC, 2009 c, item A16).

Adicionalmente, a NBC PA 01 (CFC, 2009 b) ressalta a responsabilidade que
uma firma de auditoria tem em definir politicas de qualidade para a conducdo dos
trabalhos de auditoria de forma a garantir razoavel certeza de que as obrigacdes

definidas nas NBC TA's estdo sendo cumpridas dentro dos padrdes éticos exigidos
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pela profissao.

Define a NBC TA 300 (CFC, 2009 g) que o auditor independente tem
responsabilidade pelo planejamento de seus trabalhos de forma a determinar qual a
estratégia sera desenvolvida pela equipe de trabalho de forma a atingir o objetivo, ou

seja, a emissao de uma opiniao.

Nesse sentido, requer a NBC TA 315 (CFC, 2009 h), que os riscos de
distorcdo relevante junto as demonstracdes contabeis sejam avaliados a partir do
conhecimento prévio da atividade da empresa auditada, bem como das possiveis
limitacGes ao trabalho e da capacidade do fornecimento de informacdes por parte da
administracdo da empresa auditada. Sobre esta norma, Longo (2011, p.28) salienta
a “importancia fundamental no processo de auditoria, pois € com base nela que o

auditor determina o que fazer, quando fazer e quanto fazer”.

A partir desse conhecimento prévio é definido pela NBC TA 320 (CFC, 2009 i)
gue o auditor tem responsabilidade em aplicar o conceito de materialidade no
planejamento de forma a definir os limites aceitaveis de distor¢do, se houver, sobre
as demonstracdes contabeis no decorrer da execugcdo dos trabalhos de auditoria.
Consequentemente, a responsabilidade de avaliacao destes efeitos, caso haja, deve
ser aplicada em conformidade com as definicdes estabelecidas pela NBC TA 450
(CFC, 2009 k), “que trata a analise e conclusdo sobre o efeito das distor¢cbes

identificadas” (LONGO, 2011, p.33).

Julgamentos sobre a materialidade s&o estabelecidos levando-se em
consideracdo as circunstancias envolvidas e sdo afetadas pela percepcao
qgue o auditor tem das necessidades dos usuarios das demonstracGes
contabeis e pelo tamanho ou natureza de uma distor¢do, ou por uma
combinag&o de ambos (CFC, 2009 c).

Relata ainda a NBC TA 330 (CFC, 2009 j), que o auditor tem por objetivo

coletar evidéncias de auditoria suficiente ao conforto necessario a mitigacao do risco
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definido no planejamento, cujos procedimentos que virdo ser executados para a
obtencdo destas evidéncias, devem permitir conclusbes suficientes quando da
fundamentacéo da opinidao em conformidade com as determinacées da NBC TA 500

(CFC, 2009 I).

Segundo a NBC TA 200 (CFC, 2009 c) item 3 o objetivo da auditoria &
aumentar “o grau de confianca nas demonstracbes contabeis por parte dos
usuarios”, por meio da opinido fornecida pelos auditores independentes, depois de
analisados todos os aspectos relevantes sobre a estrutura contabil apresentada e as
consideracdes éticas em torno do trabalho executado. Neste sentido, a norma
determina que a opinido de um auditor independente, seja elaborada somente
quando da obtencdo de seguranca razoavel de que as informacOes divulgadas

estejam livres de distorcdes relevantes decorrentes de erro ou fraude.

Para efeito de apuracdo, sobre as responsabilidades dos auditores
independentes com relacdo a fraude, segundo as normas de auditoria,
primeiramente se faz necessario o entendimento sobre o conceito do termo
distorgcéo relevante que segundo a NBC TA 450 (CFC, 2009 k), pode ser entendido

como:

Distorcao relevante entre valor, classificacdo, apresentacdo ou divulgacao
de um item informado nas demonstra¢cdes contabeis e o valor, classificacao,
apresentacdo ou divulgacdo requerido para que o item esteja de acordo
com a estrutura do relatério financeiro aplicavel. Distorcdo pode ser
decorrente de erro ou fraude.

Determina a NBC TA 240 (CFC, 2009 e) que “a principal responsabilidade
pela prevencdo ou deteccdo da fraude é dos responsaveis pela governanca da
entidade”. Dessa forma, a norma remete a responsabilidade do auditor
independente a obtencdo de uma seguranca razoavel de que as demonstracdes

contabeis ndo contém distor¢des relevantes, independentemente se a causa seja
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erro ou fraude.

A NBC TA 200 (CFC, 2009 c), relata o fato de que “embora o auditor possa
ser capaz de identificar oportunidades de perpetracdo de fraude”, determinadas
situacdes séao dificeis de julgamento, principalmente quando os envolvidos recorrem

a fatores do tipo conluio e esquemas sofisticados.

Assim, quando da discussao junto a equipe que fara parte dos trabalhos de
auditoria, requer a NBCTA 315 (CFC, 2009 h), que independentemente dos
trabalhos passados, o grau de confiabilidade da alta administracdo deve ser sempre
tratado sobre o prisma do ceticismo necessario em funcdo da capacidade desta
administracdo em se descobrir indicios de fraude. Nesse sentido, a NBC TA 240
(CFC, 2009 e) retrata o contexto das indagacdes que se fardo necessarias efetuar a

administracdo da entidade.

Requer ainda, a NBCT 330 (CFC, 2009 j), que o auditor independente,
guando encontrar indicios sobre fraude, devera, de acordo com a sua estratégia de
auditoria, aplicar procedimentos adicionais a fim de obter a extensdo necessaria
para mitigar o risco de uma opinido inadequada. Consequentemente, nos temos da
NBC TA 260 (CFC, 2009 f), desde que relevante, é de responsabilidade do auditor
independente, a comunicacdo ao nivel apropriado de governanca da entidade a
situacdes decorrentes dos indicios de distor¢cdo relevante. Fato importante recai
sobre a avaliagdo da necessidade de se reportar as autoridades reguladoras sobre a
suspeita de fraude, devido as responsabilidades legais, em conformidade com as

determinacdes da NBCTA 240 (CFC 2009, e).

Descreve ainda a NBC TA 240 (CFC, 2009 e), que o auditor deve avaliar,
sobre o seu melhor julgamento, que em caso de distorgéo relevante, caso entenda

que ndo esta em condicdes de continuar o trabalho, devido aos fatores
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conclusivos, que se determine o nivel de discussdo necessaria, junto a
administracdo da entidade ou aos 6rgdos reguladores os aspectos de ordem legal
ou profissional, bem como as razbes da sua saida. Do contrario, em caso de
continuidade dos trabalhos, requer que o auditor emita uma opinido com ressalva,

adverso ou se abstenha da opinido.

Conforme descrito anteriormente, a NBC TA 200 (CFC 2009, c), que tratam
dos objetivos gerais, ressaltam o fato de que existem “limites praticos e legais a
capacidade do auditor em obter evidencias de auditoria”. Desta forma, as limitacdes

existentes ndo podem reduzir o risco de uma opinido de auditoria a zero.



Capitulo 3

3 METODOLOGIA

Esta secdo propde a apresentar o referencial metodolégico a ser utilizado
neste estudo. Sera abordado o tipo de pesquisa, a unidade de analise, os sujeitos
que irdo compor a amostra, a escala, a estratégia para obtencédo dos dados, os tipos

de tratamentos que eles serdo submetidos e as hipdéteses que serao testadas.

3.1 CARACTERIZACAO DA PESQUISA

De acordo com Roesch (1996, p. 122), na pesquisa cientifica a escolha do
método depende de uma postura filosofica sobre a possibilidade de se investigar a
realidade. De duas tradicdbes em ciéncia, ou seja, positivismo e fenomenologia ou
método quantitativo e qualitativo, optou-se para este estudo o método quantitativo,
que enfatiza a utilizacdo de dados padronizados, permitindo ao pesquisador elaborar
sumarios, comparacoes e generalizagbes, além de fazer a analise de dados por

meio de estatisticas.

Como modo de investigacdo, empregou-se 0 metodo de pesquisa survey. A
escolha por esse tipo de pesquisa ocorreu também em funcdo de algumas

caracteristicas para atender aos objetivos do trabalho.

Os estudos desenvolvidos por Campos (2010), Creswell (2007), Collis;
Hussey (2005) apontaram que em pesquisas de opinido, a utilizacdo da técnica

survey é adequada.
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3.2 QUESTIONARIO APLICADO A PESQUISA

Concebido com base na literatura revista e atualizada, o instrumento de
pesquisa (questionario) proposto para esta pesquisa é composto de 45 questbes.
Sendo 40 voltadas a construcdo das escalas, compostas inicialmente por 6 (seis)
guestdes referente ao envolvimento, desenvolvidas e adaptadas por Albuquerque
(2009), 26 (vinte e seis) questdes que retratam a responsabilidade do auditor
relacionada com a fraude, 8 (oito) questdes referente a percep¢do da legitimidade.
Essas Ultimas extraidas do instrumento de coleta da Albuquerque (2009).
Adicionalmente foram inseridas 5 (cinco) questdes considerando a avaliagdo do

perfil do respondente.

Essas questdes, cujas alteracbes e adaptacdes ao questiondrio original de
Albuquerque (2009) serdo explicadas a seguir, analisam a percepgao que 0S
auditores e os usuarios das informacfes contdbeis tém sobre as normas, o perfil
profissional do respondente, o nivel de envolvimento com praticas de auditoria e por
fim, avaliam se as diferencas de expectativa entre os usuarios de informacoes
contadbeis e os auditores independentes podem ser identificadas em funcdo do

conteudo das novas normas brasileiras de auditoria.

Para a operacionalizacdo do modelo hipotético-dedutivo proposto, foi
elaborado um questionario contendo trés escalas, que tem como marco teérico de

referéncia Albuquerque (2009), e adaptadas pelo autor, descricdo no Quadro 1.

Escalas

01. Nivel de envolvimento com praticas de auditoria

02. Nivel de Responsabilidade do auditor relacionada a fraude

03. Nivel de percepcéo da legitimidade da auditoria

Quadro 1: Escalas do modelo hipotético- dedutivo
Fonte: adaptado de Albuquerque (2009)
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A forma de mensuracao das questdes € por meio de escores a serem obtidos
na escala tipo Likert de sete pontos. O continuo representado pela escala varia do

escore 1 (discordo totalmente) até o escore 7 (concordo totalmente).

A escala psicométrica (medigcéo psicologica cientifica através de testes) tipo
Likert tem ampla utilizacdo em pesquisas. Ao responder a um item em um
questionario preparado na técnica de Likert, o pesquisador especifica o nivel de
concordancia ou discordancia. Optou-se por utilizar 7 escores visando manter a
mesma metodologia adotada (ALBUQUERQUE, 2009) deste estudo. Além disto,
embora alguns criticos prefiram usar cinco, sete ou nove niveis - em seu estudo
empirico, Sanchez (1988) demonstrou que as informacdes obtidas em escalas com
7 e 10 niveis possiveis de resposta mostra as mesmas caracteristicas em relacéo

média.

3.3 AMOSTRA

Inicialmente foram enviados questionarios a alunos de poés-graduacdo de
duas instituicbes de ensino superior, nos cursos de areas afins a contabilidade no
total de 156 estudantes representando os usuarios da informacéo contabil e 143
auditores independentes colaboradores de uma conceituada empresa de auditoria.
Dos questionarios aplicados obteve-se o retorno de 93 usuarios das informacdes
contabeis e 71 auditores independentes, 0 que corresponde em termos percentuais

60% e 50%.

A escolha dessas instituicbes para a pesquisa deve-se ao ramo de atividade,
visto que, segundo Campos (2010) o nivel de acesso € fator critico para a obtencéo

de dados representativos da unidade de interesse.
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Sabe-se que os resultados obtidos numa pesquisa a partir de amostras nao
sdo rigorosamente exatos em relacdo ao universo de onde foram extraidas. De
acordo com Gil (2002), o erro material de medicdo € expresso em termos
percentuais, trabalhando-se usualmente com uma estimativa de erro material entre
3% a 5%. Para o desenvolvimento deste estudo, a significancia da amostra levara

em consideracao 5% de erro maximo e 95% de nivel de confianca.

3.4 INSTRUMENTO DE COLETA DE DADOS

O instrumento de coleta de dados utilizado neste trabalho foi um questionario
composto de questdes mensuradas por intermédio de escalas do tipo Likert (1975),
variando de um a sete pontos, sendo: 1= discordo totalmente; 2= discordo muito; 3=
discordo pouco; 4= ndo concordo nem discordo; 5= concordo pouco; 6= concordo

muito; e 7= concordo totalmente.

Importa ressaltar que a opg¢ao por esse instrumento de pesquisa entre outros
existentes tem seus fundamentos no objetivo geral e nos especificos do trabalho,
além de se constituir num instrumento que atinge simultaneamente acentuado
namero de respondentes. Além disto, definiu-se como instrumento para coleta e
analise de dados o questionario por ser este um meio util e eficaz para a busca de

informacgdes num intervalo de tempo relativamente curto (GIL, 2002, p. 68).

Em seguida, o referido instrumento foi colocado para apreciacdo de
especialistas da area de estatistica (avaliagcdo de juizes) para ver se as questdes
foram concebidas de forma consistente e para possibilitar a mensuracdo adequada
das variaveis que compdem o instrumento (APENDICE A). Além de que, para efeito
da validacdo das questbes relativas as normas de auditoria, 0 questionario foi

submetido a dois Socios de uma renomada empresa de auditoria (BIG FOUR) que
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atestaram sobre a adequacao da redacéo.

O questionario aplicado consistiu de duas partes bem distintas. A parte 1 &
composta por 40 questbes, a parte 2 contém 5 questbes (incluindo espaco para

observacdes). Cada uma dessas partes é detalhada a seguir.

3.4.1 Descricao das escalas

Parte 1

A primeira parte do instrumento de pesquisa € composta por trés escalas:
Nivel de Envolvimento com préaticas de auditoria; Nivel de Responsabilidade do
auditor relacionada a fraude; o Nivel de percepc¢éo da legitimidade da auditoria, que
serdo analisadas segundo a sua dimensionalidade, confiabilidade e convergéncia,

na amostra estudada com intuito de validar o seu uso.

A primeira escala, anteriormente, utilizada por Albuquerque (2009) busca
retratar o nivel de envolvimento com praticas de auditoria, cuja composi¢ao

encontra-se no Quadro 2.

ESCALA | — NIVEL DE ENVOLVIMENTO COM PRATICAS DE AUDITORIA

01 Eu ja estudei assuntos relacionados a contabilidade.

02 Eu trabalho ou ja trabalhei exercendo a funcéo de contador.

03 Eu trabalho ou ja trabalhei manuseando relatérios ou informacgdes contabeis.

04 Eu ja estudei assuntos relacionados a auditoria.

05 Eu trabalho ou ja trabalhei exercendo a funcdo de auditor independente.

06 Eu conheco as novas normas brasileiras de auditoria do Conselho Federal de
Contabilidade.

Quadro 2: Nivel de envolvimento com praticas de auditoria
Fonte: adaptado de Albuquerque (2009)

Nesta escala, observa-se seis afirmagfes para mensuracdo, listando

habilidades que um individuo possa ter e que estdo relacionadas a conhecimentos
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praticos e tedricos em auditoria.

Faz-se necessario informar que a questdo 1.06 foi modificada neste estudo.

Assim, foram inseridos os termos: “as novas” e “brasileiras“, ndo obstante tais

alteracdes ndao modificam o teor das afirmacdes, simplesmente adéquam o texto a

nova realidade.

ESCALA Il — NIVEL DE RESPONSABILIDADE DO AUDITOR RELACIONADA A FRAUDE

07

Eu acredito que o auditor independente deve se preocupar com a fraude que causa distor¢ao

relevante nas demonstracfes contabeis de uma entidade.

08

Eu acredito que a administragdo seja a principal responsavel pela prevencao de fraudes de

uma entidade.

09

Eu acredito que a administracao seja a principal responsavel pela deteccéo de fraudes de uma

entidade.

10

Eu acredito que, o auditor é responsavel por obter seguranca razoavel de que as

demonstracdes contabeis estéo livres de distorcao relevante devido a fraude.

11

Eu acredito que devido as limitacdes inerentes da auditoria, ha um risco inevitavel de que
algumas distorces relevantes das demonstracdes contdbeis podem ndo ser detectadas,
apesar de a auditoria ser devidamente planejada e realizada de acordo com as normas de

auditoria.

12

Eu acredito que ao planejar os trabalhos de auditoria o auditor deve considerar as limitacdes

inerentes da auditoria em detectar fraudes.

13

Eu acredito que a capacidade do auditor de detectar uma fraude depende de fatores como a

habilidade do perpetrador, a frequiéncia e a extensdo da manipulagéo.

14

Eu acredito que embora o auditor possa ser capaz de identificar oportunidades potencias de
fraude, é dificil para ele determinar se as distor¢cdes em areas de julgamento como estimativas

contabeis foram causadas por fraude.

15

Eu acredito que o auditor tem a responsabilidade de manter atitude de ceticismo profissional

durante a auditoria, considerando que a administracdo tem potencial de burlar os controles.

16

Eu acredito que o auditor tem a responsabilidade de manter atitude de ceticismo profissional
durante a auditoria e de reconhecer o fato de que procedimentos de auditoria eficazes na

deteccdo de erros podem néo ser eficazes na deteccéo de fraude.

17

Eu acredito que os requerimentos da norma destinam-se a auxiliar o auditor na identificacéo e
avaliacdo dos riscos de distorcdo relevante decorrente de fraude e na elaboracdo de

procedimentos para detectar tal distor¢éo.
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ESCALA Il — NIVEL DE RESPONSABILIDADE DO AUDITOR RELACIONADA A FRAUDE

18

Eu acredito que o trabalho do auditor tem por objetivo identificar e avaliar os riscos de

distorcao relevante das demonstragfes contabeis decorrentes de fraude.

19

Eu acredito que o trabalho do auditor tem por objetivo obter evidencias de auditoria adequadas
e suficientes sobre os riscos identificados de distor¢cdo relevante decorrente de fraude, por

meio de definicdo e implantacdo de respostas adequadas.

20

Eu acredito que o auditor deve manter postura de ceticismo profissional durante a auditoria,
reconhecendo a possibilidade de existir distor¢éo relevante decorrente de fraude, ndo obstante
a experiéncia passada do auditor em relagdo a honestidade e integridade da administracéo e

dos responsaveis pela governanca da entidade.

21

Eu acredito que, a ndo ser que existam raz8es para crer o contrario, o auditor deve aceitar os
registros e os documentos como legitimos. Caso as condi¢des identificadas durante e auditoria
levem o auditor a acreditar que um documento pode nao ser auténtico ou que os termos no
documento foram modificados sem que o fato fosse revelado ao auditor, este deve investigar o

caso.

22

Eu acredito que quando as respostas as indagacbes junto a administracdo ou aos

responsaveis pela governanca séo inconsistentes, o auditor deve investigar as inconsisténcias.

23

Eu acredito que o auditor dever fazer indagacdes a administracéo relacionadas a avaliagao
pela administracdo do risco de que as demonstragdes contabeis contenham distor¢des
relevantes decorrente de fraudes, inclusive a natureza, extensdo e frequéncia de tais

avaliacOes.

24

Eu acredito que o auditor dever fazer indagacdes a administracéo relacionadas ao processo da

administracdo para identificar e responder aos riscos de fraude na entidade.

25

Eu acredito que o auditor dever fazer indagag8es a administracéo relacionadas a comunicacao
da administracao, se houver, aos responsaveis pela governanga em relacdo aos processos de

identificacdo e resposta aos riscos de fraude na entidade.

26

Eu acredito que o auditor dever fazer indagag8es a administragdo relacionadas com a
comunicacdo da administracdo, se houver, aos empregados em relagédo as suas visées sobre

praticas de negocios e comportamento ético.

27

Eu acredito que auditor deve avaliar se variacdes inesperadas ou ndo usuais que foram
identificadas durante a aplicacdo dos procedimentos de revisdo analitica, inclusive aqueles
relacionados com as receitas, podem indicar riscos de distorcdo relevante decorrente de

fraude.

28

Eu acredito que o auditor deve tratar os riscos de distor¢do relevantes decorrentes de fraude
avaliados como riscos significativos e, por conseguinte, na medida em que ainda n&o tenha
sido feito, o0 auditor deve obter entendimento dos respectivos controles da entidade, inclusive

atividades de controle, que séo relevantes para tais riscos.
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Eu acredito que quando o auditor confirma ou ndo estd em condi¢cdes para concluir se as
29 demonstracdes contdbeis contém distor¢des relevantes decorrentes de fraude, o auditor deve

avaliar as implicacdes para a auditoria.

30 Eu acredito que como resultado de uma distorcdo decorrente de fraude o auditor encontrar
circunstancias excepcionais que coloquem em duvida sua capacidade de continuar a realizar a

auditoria, este deve considerar se seria apropriado retirar-se do trabalho.

31 Eu acredito que caso o auditor tenha identificado uma fraude ou obtido informacdes que
indiquem a possibilidade de fraude, o auditor deve comunicar estes assuntos tempestivamente
a pessoa de nivel apropriado da administracdo que tém a responsabilidade primordial de

prevenir e detectar fraude em assuntos relevantes no ambito de suas responsabilidades.

32 Eu acredito que caso o auditor tenha identificado ou suspeite de fraude, deve determinar se ha

responsabilidade de comunicar a ocorréncia ou suspeita a um terceiro fora da entidade.

Quadro 3: Responsabilidade do auditor relacionada a fraude
Fonte: Elaboracéo do autor

A segunda escala foi proposta pelo autor, tomando-se por base as novas
normas de auditoria, assim pode-se perceber no Quadro 3, que todas as afirmativas
estdo de acordo com o0 que estabelece as normas, quanto ao papel de
responsabilidade do auditor independente mediante a identificacdo de fraude no que

tange prevencéao e deteccao de fraude.

Para adaptacao da Escala Ill, Albuquerque (2009) se norteou pelas pesquisas
de Best, Buckby e Tan (2001), cujas modificagbes fizeram-se necessarias para

atender as normas editadas pelo CFC e foram aproveitadas neste estudo.

O nivel de atitude da legitimidade € avaliado na terceira escala, conforme

Quadro 4.




ESCALA Il - NiVEL DE PERCEPCAO DA LEGITIMIDADE

33 Eu acredito que a auditoria independente melhora a qualidade da informacao contabil
divulgada ao mercado.

34 Eu acredito que a auditoria independente atua como um mecanismo de prevencgdo a
ocorréncia de erro material ou fraudes na elaboracao das demonstra¢des contabeis.

35 Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para a melhoria na tomada
de decisdes de investimentos no curto prazo.

36 Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para a melhoria na tomada
de decisdes de investimento no longo prazo.

37 Eu acredito que a auditoria independente garante a producao de informacfes mais
confiaveis para o mercado financeiro.

38 Eu acredito que a auditoria independente minimiza riscos de ordem operacional, como
a possibilidade de ocorréncia de perdas resultantes de falha, deficiéncia ou
inadequacao de processos internos da entidade.

39 Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para avaliagdo de
desempenho dos gestores.

40 Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para o planejamento
estratégico.

Quadro 4: Nivel de percepcéo da legitimidade
Fonte: adaptado de Albuquerque (2009)

legitimidade, bem como, trata-se de uma série de esperancas e aspiracdes inscritas

Em seu estudo, Power (2003) concluiu que a auditoria exporta e importa

em suas rotinas.

Abarcado nos estudos de Albuquerque (2009), espera-se que 0S usuarios

alimentem a crenca e atribuam a auditoria um alto grau de legitimidade.

contabilidade; papel do auditor independente; relacéo existente entre os usuarios de

contabilidade e auditores independentes; o nivel de envolvimento dos auditores

Busca-se assim, obter evidéncias sobre: percepcdo do usuario de

independentes e usuarios de informacao contabil.
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Parte 2
Refere-se ao perfil da amostra. Para tanto, foram inseridas cinco questdes
que visam conhecer o perfil profissional dos respondentes. Sendo elas: posicéo
ocupada na empresa, departamento/setor, tempo de trabalho na area de atuacao, e,

area de formacao.

E importante, também, ressaltar que, buscando evitar qualquer viés nos
resultados da pesquisa, decorrentes de possivel hesitacdo ou temor por parte dos
entrevistados em responder as questdes mais delicadas na relacdo funcionario-
empresa, sera mantido o anonimato de todos os respondentes, conforme

recomendado por Hackman e Oldhamam (1975).

3.5 HIPOTESES

Este estudo pretende identificar a existéncia de diferengas significativas entre
as expectativas dos usuarios das informagfes contdbeis e auditores independentes,
e também como elas se relacionam. Sidani (2007), Saha; Baruah (2008) apontam

resultados que abarcam tal assertiva.

Para esta pesquisa sdo apresentadas hipoteses que tém como referéncia os
estudos desenvolvidos por Albuquerque (2009) bem como as que originaram das
propostas de avaliacdo das novas normas de auditoria. Além das avalia¢cbes das
normas, Albuquerque (2009) elaborou também a andlise do nivel de percepcédo da

legitimidade em capitulo apartado.

As hipéteses referentes a analise da percep¢do dos respondentes em relacao

as novas normas de auditoria foram assim sintetizadas:

H1: Ndo existe diferenca significativa entre as expectativas dos usuarios de
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informacdo contabil e conteiddo das novas normas de auditoria no Brasil,

implementadas a partir do projeto Clarity do IFAC, no que se refere a fraude.

Monroe e Woodliff (1993) afirmaram que diferencas de expectativa em
auditoria tem se revelado em varios estudos e, portanto € motivo de preocupacao
em todo o mundo. Dessa forma, espera-se que as novas normas de auditoria n&do
consigam eliminar estes diferencas, ainda que tenha por propdésito da maior clareza

aos usuarios de informacao contébil.

H2: N&o existe diferenca significativa entre as expectativas dos auditores
independentes e o0 conteddo das novas normas de auditoria no Brasil,

implementadas a partir do projeto Clarity do IFAC, no que se refere a fraude.

Conforme asseverado por Albuquerque (2009) espera-se que nao haja
diferencas de expectativa nesta hipdtese, visto que, os auditores independentes tém

por primazia o conhecimento do seu campo de atuacéo.

H3: “Nao existe diferenca significativa entre as expectativas dos auditores
independentes e as expectativas dos usuarios de contabilidade.” (ALBUQUERQUE,

2009, p.55).

Koh e Woo (1998) encontraram diferencas de expectativa em auditoria em
varios estudos das mais variadas formas de apresentacdo. Dessa forma, seguindo o
que demanda a teoria, espera-se que diferencas de expectativa entre usuérios de

informacao contébil e auditores continuem a existir.

H4: “Quanto maior o nivel de envolvimento com praticas de Auditoria, menor é

a diferenca de Expectativas.” (ALBUQUERQUE, 2009, p.55-56).

Estudos tais como os de Monroe e Woodliff (1993) e Hassink, Meuwisse e

Bollen (2010), revelaram a importancia da educa¢do envolvendo as préaticas de
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auditoria. Assim, espera-se que um maior nivel de envolvimento com as praticas de

auditoria possa contribuir com a menor diferenca de expectativa.



Capitulo 4

4 ANALISE DOS DADOS

Os dados foram submetidos a analises estatisticas, sintetizados nos
procedimentos tais como organizacdo em tabela, medidas descritivas, teste de

normalidade de dados, teste de hipoteses e andlise de regresséao.

Inicialmente procedeu-se a validacdo do questionario, utilizando-se o

coeficiente alfa de Cronbach para verificar sua consisténcia interna.

A andlise preliminar consiste do uso de técnicas de analise descritiva de
dados, com o intuito de se obter uma caracterizacdo geral das variaveis
investigadas. Em seguida, aplicou-se a técnica de estatistica multivariada, a analise
fatorial exploratéria para identificar as dimensdes latentes formadas pelos grupos de
variaveis. Para verificagdo da existéncia de diferencas estatisticas entre o0s
aspectos abordados foram utilizados testes estatisticos paramétricos e por fim,

também foram empregadas analises de regressao linear simples e multipla.

As respostas da parte 2 fornecem informacdes que permitam o delineamento
do perfil dos respondentes da pesquisa. Essas respostas serdo tabuladas e, por
meio de distribuicdo de frequéncia, sdo apresentadas as principais caracteristicas da

amostra.

4.1 PERFIL DOS RESPONDENTES

Inicialmente, os questionarios foram enviados a 156 usuarios de informacgdes
contdbeis (estudantes de IES) e 143 auditores independentes (Empresa de

auditoria). Em funcdo do retorno de questionarios, a amostra do estudo foi
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estruturada com 93 questionarios com o perfil de usuarios e 71 auditores, distribuida

em termos percentuais com 60% e 50% respectivamente.

Nessa amostra, conforme apresentacdo das tabelas 1 a 5 (Apéndice C),
percebe-se uma concentracdo de respondentes ocupando os cargos de Gerente,
coordenador, supervisor (19,5%), seguido de Analistas com 18,9%. Considerando o
perfil dos respondentes, esse percentual apresenta ligeira variagdo nestes cargos,
sendo que o usuario de informacgfes contabeis, registram 25,08% no cargo de
Gerente, Coordenador, supervisor e 29,0% na ocupacdo de analista. Entretanto,
ocorre uma consideravel modificacdo nessa ocupacdo ao observar o perfil de
auditores, que registra 0s maiores percentuais de ocupacao classificada como

Sénior (28,0%), e as ocupacdes de Gerente, Coordenador e supervisor (11,0%).

Ao se considerar o departamento de atuacdo, percebe-se uma concentragao
dos respondentes (43,3%) no setor de auditoria, seguido do setor financeiro da
empresa (17,1%), tendo ainda os setores de contabilidade e tributario com 12,8%

cada um.

Em relacdo ao tempo de trabalho, registra-se 30,5% dos respondentes com
tempo de atuacéo predominante entre 2 a 5 anos. Considerando os percentuais no
perfil de usuarios, tem-se 33% neste intervalo de tempo de trabalho e 27% no perfil

de auditores.

Quanto a area de formacédo os cursos mais comuns sédo os de Contabilidade
60,4% e de Administracdo com 21,3%. Essa distribuicdo predominante € observada
também dentre os perfis, correspondendo no perfil de usuario de informacdes
contabeis aos percentuais de 40,0% para a formagé&o contabil e 31,0% para o curso
de Administracdo. Quanto aos auditores observa-se uma concentracado 87,0% com

formagéo em Ciéncias Contabeis.
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4.2 VALIDACAO DAS ESCALAS

Tomando-se por base o0 questionario proposto na metodologia, foram
aplicados testes para validacdo, referente a dimensionalidade, confiabilidade e
convergéncia cujas apresentacdes se encontram no apéndice deste estudo. Assim
foi aplicado a analise fatorial exploratéria de componentes principais, considerando o

indice de Kaiser Meyer Olkin - KMO e o teste de esfericidade de Barlett.

Para a aplicacdo da analise fatorial, segundo Mingoti, (2005 p.137), os valores
dos indices de KMO deverao registrar niveis de classificacdo, sendo: (i) proximos de

0,90 — excelente; (ii) proximos de 0,50 péssimo, (iii) menores de 0,50 inaceitaveis.

Em relagdo a confiabilidade usou-se o coeficiente alfa de Cronbach, “que é
um modelo de consisténcia interna baseada na correlagdo média entre os itens”,
(CORRAR, 2007, p.64). Segundo Hair (2005, p.112) o limite inferior aceito deste

coeficiente € 0,70 admitindo um minimo de 0,60 em pesquisas exploratorias.

4.2.1 Escala do nivel de envolvimento com praticas de auditoria

Nesta escala, inicialmente composta de 6 (seis) afirmac¢des (Quadro 2),
aplicou-se a analise fatorial que resultou na exclusdo de duas variaveis, conforme a

apresentacao dos dados nesta secéo.

Ao aplicar a analise fatorial (AF) nesse conjunto de varidveis, encontrou-se
um resultado do coeficiente KMO = 0,749 e teste de esfericidade significativa. Assim,
os resultados apresentados na tabela 6 (Apéndice C) foram considerados

adequados para o modelo de AF.

A seguir, quanto aos resultados observados na tabela 7 (Apéndice C),

conclui-se que a validagéo através da unidimensionalidade deste construto, apontam
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resultados de autovalor superior a 1 (um), para dois componentes (fatores) ,
representado por uma variancia explicada acumulada de 63%. Com base nesse
resultado, a tabela 8 (Apéndice C) apresenta as variaveis componentes em cada um
desses fatores, formados pelas variaveis Q1, Q2, Q3, denominados de “Nivel de
Envolvimento com as Praticas Contabeis” e outro formado pelas variaveis Q4, Q5 e

Q6 denominado “Nivel de Envolvimento com Préaticas de Auditoria”.

Essas duas dimens@es foram analisadas quanto a sua validacéo, seguindo os
critérios mencionados, ou seja, aplicacdo da analise fatorial, por meio do teste de
KMO, a esferecidade com o teste de Bartlett, unidimensionalidade e consisténcia
interna e convergéncia sintetizados e apresentados na tabela 9 (Apéndice C). Cabe
ressaltar que a convergéncia interna esta identificada pela matriz de correlacao,

neste caso apresentadas nas tabelas 10 e 11 (Apéndice C).

Com o objetivo de analisar a distribuicdo da amostra, foi apresentada uma
avaliacao descritiva da distribuicdo de respostas obtidas do fator envolvimento com
as praticas contdbeis com o perfil dos entrevistados. Os resultados desses

percentuais estao apresentados na tabela 12 (Apéndice C).

Observa-se que os extremos, “discordo totalmente” e “concordo totalmente”
apresentaram respectivamente 0s maiores percentuais, 21,5% e 57,1% dos
entrevistados. Dentre os que apresentaram discordancia total com o envolvimento
das praticas contabeis, no perfil classificado como usuéarios das informacdes
contabeis 25,8% ndo exerceram a funcdo de contador. No perfil de auditor

independente, esse percentual € de 16,0%.

Em funcdo dos resultados apresentados, sera utilizado para representar a

esta escala, o fator denominado de “Envolvimento com as praticas de Auditoria”.
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4.2.2 Escala - Responsabilidade do Auditor relacionada com fraude em
auditoria de demonstragfes contabeis

Com o proposito de analisar a dimensionalidade existente neste conjunto de
afirmacdes composto por 26 variaveis, tabela 13 (Apéndice C), a analise fatorial

apresentou valor do coeficiente KMO = 0,762 e teste de esfericidade significativo.

Na tabela 14 (Apéndice C), o percentual da variancia total explicada limita em
oito dimensdes acumulando um percentual de 64,7%. Estes oito fatores, conforme
tabela 15 (Apéndice C), sdo formados pelas seguintes variaveis Q23 a Q29;
denominados (ldentificacdo, Indagacdo e Comunicacdo do risco de fraude); Q11,
Q12, Q13, Q14 Q16, Q20 (Avaliacdo das implicacdes para auditoria, quando do
reconhecimento da fraude); Q10, Q17, Q18, Q19; (Responsabilidade e Objetivo do
Auditor). Quantos aos construtos formados por duas ou menos variaveis tais como,
Q21, Q22; Q8, Q9; Q30, Q32; Q31; Q7, Q15, ndo foram nomeados por nao

apresentarem indices que permitissem o unidimensionamento.

A sintese da analise para validacdo para uso destes fatores estdo
apresentados na tabela 16 (Apéndice C), e as convergéncias internas nas tabelas

17; 18 e 19 (Apéndice C).

4.2.3 Escala nivel de atitude sobre legitimidade

A dimensionalidade existente nesse conjunto de afirmacdes composto por 8
variaveis, (quadro 4 ), foi aplicada para a analise fatorial (AF), cujo resultado, tabela
20 (Apéndice C), foi KMO = 0,740 e teste de esfericidade significativo. Quanto a
unidimensionalidade, na tabela 21 (Apéndice C), encontram-se o0s valores da
variancia explicada para trés componentes, totalizando 74,0%. As trés componentes,

tabela 22 (Apéndice C), sdo formadas pelas variaveis Q34, Q38, Q39, Q40 (Nivel de
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legitimidade). Quantos aos construtos formados por dois ou menos variaveis tais
como as questbes Q35, Q36; Q33, Q37, ndo foram nomeados, devida a

inadequacao resultante do indices.

Na tabela 23 e 24 (Apéndice C) estdo sintetizados os valores referentes a
validacdo dos fatores e as correlagbes, sendo selecionado apenas 0 construto

denominado “Nivel de percepc¢éo de legitimidade”.

4.2 .4 Sintese das escalas

ApoOs os testes aplicados nas escalas inicialmente apresentadas, na tabela
25, a sequir, estdo sintetizados os fatores que seréo utilizados no desenvolvimento

dos testes de hipoteses.

TABELA 25: AGRUPAMENTOS DAS ESCALAS E FATORES

Escala/Fatores Variaveis

| - Nivel de Envolvimento c/ praticas de Auditoria Q4;0Q5;Q6
II- Nivel de Responsabilidade do auditor relacionada com
fraude em auditoria
Il.a— Identificacdo, Indagagdo e Comunicacdo do risco de Q23;024;Q25;0Q26;Q27;028;0Q29
fraude
Il b— Avaliagdo das Implicacdes para auditoria quando. do Q11;012;Q13;Q14;Q16;Q20
reconhecimento da fraude.
Il c — Responsabilidade e Objetivo da Auditoria Q10;Q17;Q18;Q19
lll- Nivel de percepcéo sobre legitimidade Q34;0Q38;Q39;Q40

Fonte: Dados da pesquisa

4.3 RESULTADOS DOS TESTES DE HIPOTESES

Nessa secdo, o propdsito é verificar se existem diferencas significativas entre
as expectativas dos usuarios de informacfBes contabeis e dos auditores
independentes com o que pressupde as novas normas de auditoria e adicionalmente

apurar o nivel de percepc¢do da legitimidade entre os respondentes. Cabe ressaltar
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que as analises referentes a expectativa das normas serdo focadas nos aspectos
identificados quando da validacdo dos fatores, denominados de Nivel de
Responsabilidade do auditor relacionada com fraude em auditoria, subdivido em: a)
Identificacdo, Indagacdo e Comunicacdo do risco de fraude; b) Avaliacdo das
Implicagcbes para auditoria quando do reconhecimento da fraude; «¢)
Responsabilidade e Objetivo da Auditoria; e em relacéo a legitimidade utilizou-se na

analise o fator Nivel de percepcéo sobre legitimidade.

Para execucédo dos testes de hipoteses, tomando-se por base o tamanho da
amostra, 164 respondentes, foi utilizado o teste de diferenca de médias (t de
Student). Em situacdes de teste de expectativa, foram utilizados os métodos de
analises de regressdo para avaliacdo das hipdteses, testando os coeficientes dos

modelos de regresséo.

4.3.1 Testes de hipoteses sobre a percepcdo das novas normas de auditoria
em relagéo aos perfis estudados

4.3.1.1 Testes de hipbtese aplicado aos usuérios de informacdo contébil em relacéo
a suficiéncia das novas normas de auditoria no que se refere a fraude

Com o pressuposto de que o usuario da contabilidade atribui ao auditor
funcdes que ndo é contemplada pela norma de auditoria, a hipotese a ser testada foi

assim formulada:

Hao: N&@o existe diferenga significativa entre a expectativa dos usuarios de
informacdes contdbeis e o conteddo das novas normas brasileiras de auditoria,

implementadas a partir do projeto Clarity do IFAC, no que se refere a fraude.

O teste de hipoétese utilizado foi aplicado para as seguintes escalas validadas:

a) ldentificacdo, Indagacdo e Comunicacédo do Risco de fraude; b) Avaliacdo das
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implicacbes para auditoria quando do reconhecimento da fraude; c)

Responsabilidade e objetivo do Auditor.

A titulo de referéncia para a igualdade das médias, utilizou-se o valor 7(sete),
haja vista que, a total concordancia sobre as questdes que contemplam a avaliacao
das expectativas das normas implicam em uma pontuacdo meédia dos componentes

que ocorrem neste ponto.

Todos os calculos foram desenvolvidos admitindo-se as hipoteses nulas com
meédia igual a 7, ou seja, a hipbtese alternativa diferente de 7, considerando um nivel

de significancia de 5% para teste.

Conforme apresentacédo dos dados das meédias das escalas, pode-se notar
uma diferenca acentuada dos valores médios em relacdo a 7, que é confirmado

significativamente, atraves dos resultados da tabela 26 a seguir:

TABELA 26: TESTE - EXPECTATIVA DO USUARIO DE CONTABILIDADE E AS NOVAS NORMAS
DE AUDITORIA

Fatores T DF Sig. (2-tailed) | Conclusédo do teste

Identificacéo, Indagacéo e

Comunicacio do Risco -11.827 92 .000 Rejeita a hip6tese nula

Avaliacado das implicacdes
para auditoria quando do -16.081 92 .000 Rejeita a hip6tese nula
reconhecimento da fraude

Responsabilidade e objetivo

do Auditor -13.282 92 .000 Rejeita a hipotese nula

Fonte: Dados da pesquisa

Os resultados dos testes indicam que os usuarios de contabilidade nao
apresentam total discordancia nos fatores avaliados em relagdo as propostas das

novas normas de auditoria. Deve-se observar que para ocorrer a discordancia total,
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a pontuacao é o valor 1 (um) na escala. Conforme apresentado na tabela 26, o valor
de significancia alcancado em todos os fatores foi inferior ao nivel 5%, desta forma,
a expectativas dos usuarios de Informacdes Contabeis, ndo se posicionam em uma

discordancia total a esses fatores.

Desta forma, se conclui que existe diferenca de expectativa dos usuarios da
informacédo contabil em relacdo as novas normas de auditoria, em relacdo aos

fatores validados que tratam sobre fraude.

4.3.1.2 Testes de hipdtese aplicado aos auditores independentes em relacdo a
suficiéncia das novas normas de auditoria no que se refere a fraude.

Os testes de hipoteses tem como pressuposto a identificacdo da percepcao
que o auditor independente tem em relacdo aos fatores validados na norma de

auditoria, a hipétese a ser testada foi assim formulada:

Hgo: N&o existe diferenca significativa entre a expectativa dos auditores
independentes e o0 conteddo das novas normas brasileiras de auditoria,

implementadas a partir do projeto Clarity do IFAC, no que se refere a fraude.

De forma semelhante ao teste realizado na secao 4.3.1.1, utilizou-se o teste

de médias, usando a referéncia = 7 (sete) nos fatores validados na norma.

Conforme apresentacao dos dados, tabela 27, pode-se notar uma diferenca

acentuada dos valores médios em relacéo a 7, que € confirmado significativamente.
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TABELA 27: TESTE - EXPECTATIVA DO AUDITOR INDEPENDENTE E AS NOVAS NORMAS DE

AUDITORIA
Fatores T DF Sig. (2-tailed) | Conclusédo do teste
Identificacdo, Indagagdo e -7.290 70 .000 Rejeita a hipétese nula

Comunicacéo do Risco

Avaliacéo das implicacdes
para auditoria quando do -11.746 70 .000 Rejeita a hipétese nula
reconhecimento da fraude

Responsabilidade e objetivo

do Auditor -9.937 70 .000 Rejeita a hip6tese nula

Fonte: Dados da pesquisa

O resultado do teste indica que os auditores independentes ndo apresentam
total discordancia nos fatores avaliados em relacao as propostas das novas normas
de auditoria. De forma semelhante ao teste apresentado para os grupo de usuarios
de informacgbes contabeis, observa-se que para ocorrer a discordancia total, a
pontuacdo é o valor 1 (um) na escala. Conforme apresentado na tabela 27, o valor

de significancia alcancado em todos os fatores foi inferior ao nivel 5%.

Assim, os testes revelaram que os auditores independentes apresentam
diferencas de expectativa significantes em relacdo ao conteudo das novas normas

de auditoria.

4.3.1.3 Teste de Hipotese aplicado ao nivel de percepcdo entre usuarios de
informacdo contabil e auditores independentes com relacdo as novas
normas de auditoria no que se refere a fraude.

Apés a observagdo das pontuacdes atribuidas pelos usuarios de informacéo
contabil e os auditores independentes, nas escalas em estudo, foi feita a analise da

comparacao dos valores atribuidos por perfil de respondente, formulada na hipétese:
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Hco: Nao ha diferencas significativas entre as expectativas dos auditores

independentes e os Usuarios de informacdo contabil em relagdo as novas normas

de auditoria, no que se refere a fraude;

As médias de pontos, nas respectivas escalas: a) Identificacéo, Indagacéao e
Comunicacao do Risco de fraude; b) Avaliacdo das implicacdes para auditoria
gquando do reconhecimento da fraude; c) Responsabilidade e objetivo do

Auditor estdo apresentadas a seguir na tabela 28.

TABELA 28: TESTE DE DIFERENCAS ENTRE AS EXPECTATIVAS DOS AUDITORES
INDEPENDENTES E OS USUARIOS DE CONTABILIDADE

t-test for
s qu:)?hty Concluséo
i . uanto as
Fatores Entrevistado N Mean Deviation Means ﬂipéteses
Sig. (2-
tailed)
Identificacéo, Usuério das
Indagacéo e Demonstracoes 93 5.8080 .97199 o
= P Rejeita hipétese
Comunicagédo do Contabeis :
. de igualdade das
Risco 0,000 -
. médias dos
Auditor entrevistados
Independente 71 6.3300 77444
Avaliacdo das Usuério das
implicacdes para Demonstracoes 93 5.3118 1.01237 o,

- P Aceita hipotese
auditoria quando do Contabeis de iqualdade das
reconhecimento da 0,109 rr%é dias dos
fraude Auditor entrevistos

Independente 71 5.8756 .80658
Responsabilidade e Usuério das
objetivo do Auditor Demonstracoes 93 5.5941 1.02079 o
Contabeis Re_Jelta hipotese
0,001 deigualdade das
Audit médias dos
uaror 71 52817 145708 entrevistados
Independente

Fonte: Dados da pesquisa
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Conforme resultado apresentado, as médias de pontuacao atribuidas pelos
usuarios de informacbes contabeis e o0s auditores independentes sao
significativamente diferentes ao nivel de sig de 5% nos fatores ldentificacéo,

Indagacédo e Comunicacédo do Risco e Responsabilidade e objetivo do auditor.

No fator lIdentificacdo, Indagacdo e Comunicacdo do Risco de Fraude
observa-se que a média atribuida pelos auditores (6,33) é superior ao que €
atribuida pelos usuarios de informagdes contabeis (5,81), no entanto no fator
Responsabilidade e objetivo do auditor, a meédia dos usuarios em informacdes

contabeis é de 5,59 e o0 dos auditores independentes é de 5,28 pontos.

Desta forma, conclui-se que a expectativa do auditor independente em
relacdo as novas normas de auditoria sdo maiores que as dos usuarios de
informacgdes contabeis junto aos aspectos que tratam da “ldentificacdo, Indagacéo e
Comunicacdo do Risco de Fraude”. Contudo, os usuarios de informacéo contabil
atribuem maior expectativa em relagcdo as “Responsabilidade e Objetivo” dos
trabalhos dos auditores independentes. No entanto, com relacdo a “Avaliacdo das
implicagbes para auditoria quando do reconhecimento da fraude” n&do existem
diferencas significativas entre a percepcao do auditor independente e do usuério de

informacao contébil.

Estes resultados corroboram outros estudos que descobriram diferencas de
expectativa entre usuarios da informacgéo contabil e auditores independentes com
relacdo as responsabilidades destes auditores no que se refere a prevencao e
deteccédo de fraude tais como KOH E WOO (1988); MOROE E WOODLIFF (1993);

BEST, BUCKBY E TAN (2001).
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4.3.2 Testes de hipoteses sobre o nivel de envolvimento com as praticas de
auditoria

Esta hipétese tem como propdésito identificar nos perfis dos entrevistados se
ha influéncia do nivel de envolvimento em relacdo ao nivel de responsabilidade do

auditor relacionada com fraude, tomando-se por base os fatores validados.

Desta forma, foram desenvolvidas as hipdteses, Hp em relacdo aos trés
fatores, “ldentificacdo, Indagacdo e Comunicacdo do Risco”; “Avaliacdo das
implicacbes para auditoria quando do reconhecimento da fraude”;

“Responsabilidade e objetivo do Auditor”.

N&o obstante, as hipoteses foram subdivididas em 3 niveis, sendo aplicadas
aos usuarios de informacao contabil, auditores independentes e por ultimo ao nivel

do perfil do respondente.

4.3.2.1 Teste de hipotese: O nivel de envolvimento com a pratica de auditoria
influencia o nivel de responsabilidade do auditor relacionada com fraude -
Usuéario de contabilidade

Esse teste € realizado através do ajuste do modelo de regressao e pressupde
que ao aumentar o nivel de envolvimento com as praticas de auditoria, espera-se,
nesse caso, uma reducdo das pontuacdes atribuidas em relacdo a percepcao da
norma quanto a, Identificacédo, Indagacdo e Comunicacdo do Risco de fraude;
Avaliacdo das implicagcbes para auditoria quando do reconhecimento da

fraude; Responsabilidade e objetivo do Auditor.

O modelo de regressao linear simples, conforme a equacéao:

Y = Bo + B1 Envolvimento + ¢
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Onde Y é a variavel dependente, representada pelas escalas que das
diferentes percepcdes sobre a norma. O termo o representa a parte constante, (0
intercepto do modelo). O termo B; representa o coeficiente da variavel independente
representada pelo nivel de envolvimento com praticas de auditoria (envolvimento)

obtido da escala |, composto pela média das questbes 4, 5 6.

O termo ¢ representa o termo aleatdrio presente no modelo, admitindo com

média zero.
Hipotese, segundo os fatores validados na norma:

Hpa1;, Bl # 0 => O nivel de envolvimento com as praticas de auditoria
apresentadas pelos usuarios de informacdo contabil estd relacionado com as

percepc¢des sobre as normas de auditoria.

A tabela 29, analise das regressdes, apresenta o0s resultados dos coeficientes

das regressdes e também o teste do modelo.

TABELA 29: ANALISE DA RELACAO ENTRE O NIVEL DE ENVOLVIMENTO COM o NIVEL DE
RESPONSABILIDADE DO AUDITOR RELACIONADA COM FRAUDE - (USUARIO)

o Coeficiente | Coeficiente
Coeficiente d ) E Hing g
Determinagé&o e e i Ipotese da
Fatores R? ¢ regressdo | regresséo ol Sig relacéo
Bo B1
Identificagéo,
Indagacéo e N&o
Comunicaco do 0,014 5,527 0,074 92 1,295 0,258 confirmada
Risco
Avaliacéo das
implicacbes para
a“d'to”joq“a”do 0,082 4,604 0,188 92 8161 0,005 Confrmada
reconhecimento
da fraude
Responsabilidade No
e objetivo do 0,011 5,328 0,070 92 1,050 0,308 )
confirmada

Auditor

Fonte: Dados da pesquisa
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Conforme observado, a variavel envolvimento com a pratica em auditoria
influencia de forma significativa apenas o fator “Avaliacdo das implicacdes para
auditoria quando do reconhecimento de fraude” (estatisticamente significante a

99%).

Desta forma, conclui-se que somente 0s aspectos inerentes a “Avaliacdo das
implicacdes para auditoria quando do reconhecimento da fraude” para os usuarios
de informacé&o contabil, se pode indicar que quanto maior o nivel de envolvimento
com a pratica de auditoria menor € a diferenca expectativa em relagdo ao contetudo

das novas normas de auditoria no que tange a fraude.

4.3.2.2 Teste de hipotese: O nivel de envolvimento com a pratica de auditoria
relaciona-se com ao nivel de responsabilidade do auditor relacionada com
fraude — Auditor independente

De forma semelhante & secdo anterior, 0s testes de hipdteses nesse caso
terdo como base o perfil Auditores independentes, comparados com as percepgoes

sobre as normas de auditoria.
Hipotese, segundo os fatores validados na norma:

Hpe1;, PB1# 0 => O nivel de envolvimento com as praticas de auditoria
apresentadas pelos auditores independentes esta relacionado com as percepg¢oes

sobre as normas de auditoria.

A tabela 30, as analises das regressdes, apresentam o0s resultados dos
coeficientes das regressfes e também o teste de existéncia do modelo. Conforme
observado, a variavel envolvimento néo influencia de forma significativa as variagdes
dos pontos atribuidos na percepgdo das normas de auditoria no perfil Auditores

independentes.
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TABELA 30: TESTE - ANALISE DA RELAGCAO ENTRE O NIVEL DE ENVOLVIMENTO COM O
NIVEL DE RESPONSABILIDADE DO AUDITOR RELACIONADA COM FRAUDE - (AUDITOR)

Coeficie
o nte Coeficiente
Coeficiente q q Hinot q
Determinag&o e e iani ipotese da
Fatores R? ¢ regressd | regressao gl F Signif. relacédo
o}
P1
Po
Identificacéo,
Indagacéo e 0,010 5768 0,088 70 0,703 0,405 Nao
Comunicacéo do confirmada
Risco
Avaliacéo das
implicagcbes para N
itori ao
auditoria quando 0,002 5,612 0,041 70 0,141 0,709 .
do Confirmada
reconhecimento
da fraude
Responsabilidad N0
e e objetivo do 0,022 6,845 -0,245 70 1,553 0,217 .
confirmada

Auditor

Fonte: Dados da pesquisa

Conforme se pode observar, os valores de significancia foram superiores a
1% ou 5%, sendo que desta forma, ndo ha evidéncias significativas para rejeitar a
hipotese nula, ou seja, ndo héa evidéncias significativas da existéncia de modelo de
regressao linear. Assim o nivel de envolvimento com as normas de auditoria ndo se
relacionam com os fatores de validados. Assim, em relagcdo ao perfil auditores
independentes, ndo é possivel afirmar que quanto maior a pratica de auditoria,
menor seria a diferenga de expectativa em relagdo ao conteudo das novas normas

no tocante a fraude.

4.3.2.3 Teste de hipdtese: Andlise da intervencdo do nivel de envolvimento
comparado com o perfil do usuario

Esta hipdtese tem como pressuposto que quanto maior o envolvimento com a

pratica de Auditoria, menor é a diferenca entre expectativas e entre os perfis de
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respondentes, isto €, entre auditores independentes e usuarios de contabilidade.

Desta forma o modelo de regressdo passou a contar com mais uma variavel
dependente, perfil do usuario, assim temos a regressao linear multipla, representada

pela equacéao:

Y = B, + B1 Envolvimento + B, perfil + ¢

Onde Y é a varidvel dependente, representada pelas escalas “Identificacéo,
Indagacdo e Comunicacdo do Risco”; “Avaliacdo das implicacbes para
auditoria quando do reconhecimento da fraude”; “Responsabilidade e objetivo
do Auditor” que representam as diferentes percepgdes sobre a norma. O termo f,
representa a parte constante, (o intercepto do modelo). O termo B, representa o
coeficiente de variagdo da variavel independente ou explicativa do modelo,
representada pelo nivel de envolvimento com praticas de auditoria (envolvimento) e
B, o perfil do respondente, assumindo o valores 0 para usuario de contabilidade e 1

para auditor independente.
Hipotese:

Hpci1; Bi # 0: As variaveis Envolvimento com praticas de auditoria e o perfil do

respondente estao relacionadas com a percepg¢éo dos respondentes.

Os resultados da equacéo anterior estdo apresentados na tabela 31.



58

TABELA 31: TESTE - ANALISE DA INTERVENCAO DO NIVEL DE ENVOLVIMENTO

COMPARADO COM O PERFIL DO USUARIO

Coeficientes Slgnlflga_nma dos
coeficientes
L, Coef.
Variavel Dependente Deter .
(Fator) minag Verificacdo da
ao
) Bo Ba B2 B B2 Hipotese da relagéo
R
Identificacao,
Indagacdo e 0090 5517 0077 0321 7,973 0152 04108 '\enhumadas variaveis
Comunicagéo do relaciona com o fator
Risco
. Avgllagfao das Apenas o Nivel de
implicagGes para Envolvimento
auditoria quando do 0,129 4,713 0,159 0,150 11,938 0,004 0,461 . )
- Relaciona-se com o
reconhecimento da
fator
fraude
Responsabilidade e 0,016 5,565 0008 -0,333 1,299 0,916 0.227 Nenhuma das variaveis

objetivo do Auditor

relaciona com o fator

Fonte: Dados da pesquisa

Os resultados indicam que o perfil dos entrevistados ndo esta relacionado
com os fatores avaliados. Apenas o nivel de envolvimento com praticas de auditoria
esta relacionado com o fator “Avaliacdo das implicacdes para auditoria quando do
reconhecimento da fraude” (estatisticamente significante a 99%). Desta forma, nédo é
possivel afirmar que o perfil do respondente influencia sua percep¢ao e que somente
o nivel de envolvimento influencia significativamente um dos fatores avaliados
(“Avaliacdo das implicacOes para auditoria quando do reconhecimento da fraude”).
Este resultado n&do corrobora o estudo de Albuquerque (2009) que apontou ser o
perfil do usuario ser um fator determinante para uma menor diferenca de

expectativa.

4.3.2.4 Teste de hipotese. Nivel de percepcao da legitimidade em relacdo aos perfis
estudados
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Nesta escala foram analisados os diferentes resultados apresentados em

funcao dos perfis pesquisados. A hipotese para esta analise foi assim formulada:

Hci: H& diferenca significativa entre as expectativas dos auditores
independentes e os Usuérios de contabilidade, com relacdo ao nivel de percepcao
da legitimidade.

TABELA 32: TESTE DE DIFERENCAS ENTRE AS EXPECTATIVAS DOS AUDITORES
INDEPENDENTES E OS USUARIOS DE CONTABILIDADE

t-test
for

Equality
Fatores Entrevistado N Mean Std. of Conclus&o
Deviation | Means quanto &
Sig. (2- hipotese
tailed)
Nivel de Percepcao Usuario das
da Legitimidade Demonstractes 93 5.8226 .92855 C
Contabeis Rejel_ta hipotese
0,001 de igualdade
Auditor das médias dos
71 5.1444 1.52518 entrevistados
Independente

Fonte: Dados da pesquisa

Os resultados do teste indicam que as pontuacbes médias atribuidas pelos
entrevistados diferem significativamente em relacdo o nivel de percepcédo da
legitimidade, indicando que o nivel de percepcéo da legitimidade é mais percebida
pelos usuarios de demonstracbes contabeis (5,82) do que para o auditor

independente (5,14).

O resultado indica apesar do usuario de informacédo contabil e do auditor
independente apresentarem um elevado grau de concordancia sobre legitimidade da

profisséo, o primeiro atribui um maior grau de relevancia.



Capitulo 5

5 CONCLUSAO

Considerou-se nesta analise os fatores validados sobre as novas normas
brasileiras de auditoria, implementadas a partir do Projeto Clarity no que se refere a
fraude, sendo estes: a) ldentificacdo, Indagacdo e Comunicacao do Risco de fraude;
b) Avaliacdo das implicacGes para auditoria quando do reconhecimento da fraude; c)

Responsabilidade e objetivo do Auditor.

De acordo com a analise dos dados, identifica-se a existéncia da tendéncia a
concordancia dos usuarios de informacdes contabeis e auditores independentes em
relacdo as praticas de auditoria, segundo os fatores validados. A identificacdo desse
nivel de concordancia percebe-se através da expectativa de pontos, alcancados em
cada um dos perfis entrevistados. Nesses perfis as médias sao superiores a
unidade, o que pela natureza da escala de avaliacdo, indica que 0S grupos
assimilam bem as propostas que sédo apresentadas nas normas, manifestando

assim a concordancia as suas premissas.

Ainda que os usuarios de informacdes contabeis percebam de forma positiva
as premissas preconizadas pela norma, observam-se diferengas significativas no
nivel de expectativas quando comparados com o0s dos auditores independentes, nos
fatores Identificacdo, Indagacdo e Comunicacdo do Risco de fraude e
Responsabilidade e objetivo do auditor. Entretanto, no fator Avaliacdo das
implicagbes para auditoria quando do reconhecimento da fraude, ndo evidencia

diferenca de expectativa entre os perfis de entrevistados.

Em relacdo a verificagdo da hipotese de que o nivel de envolvimento com a

pratica de auditoria diminui a diferenca de expectativa, observa-se que no perfil de
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auditores independentes, o nivel de envolvimento ndo contribui para a reducéo do
nivel de expectativa em relagdo em nenhum dos fatores. Porém no perfil de usuarios
de informacgbes contabeis, ha evidéncias de que o nivel de envolvimento contribui
para a reducdo do nivel de expectativa em relacdo ao fator Avaliagcdo das
implicacdes para auditoria quando do reconhecimento da fraude. Quanto aos outros
fatores, os usuarios de informacbes contabeis n&do evidenciaram diferencas
significativas de que o nivel de envolvimento com praticas de auditoria reduz a

diferenca da expectativa.

Outro resultado apontado neste estudo € que, o perfil dos usuarios influencia
nao de forma significativa a reducdo das diferencas de expectativas dos fatores
avaliados. Entretanto o nivel de envolvimento com préaticas de auditoria contribui
para a reducdo das diferencas de expectativas somente no fator Avaliacdo das

implicagdes para a auditoria quando do reconhecimento da fraude.

Em relacdo a analise do nivel de percepcdo da legitimidade, tanto o usuario
da informacédo contabil quanto o auditor independente, apresentam um elevado grau
de concordancia com esta variavel, entretanto, os usuarios das informacdes
contabeis apresentam o nivel de percepc¢do a legitimidade significativamente maior

do que a pontuacdo média atribuida pelo auditor.

Diferencas de expectativa entre os auditores independentes e usuérios da
informacdo contébil, provavelmente sempre existirdo a medida que escéandalos
financeiros venham a surgir. No entanto, haja vista, que as novas normas de
auditoria no Brasil, foram implementadas recentemente, espera-se uma diminui¢ado
do GAP, quando da disseminacdo efetiva destas normas, seja por meio de uma

atualizagéo das estruturas curriculares dos académicos, ou por meio de seminarios

e treinamentos promovidos pelo Ibracon.
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As novas normas ainda que nao tenham por fim alterar a esséncia das
normas anteriores buscou dar um novo sentido a determinados entendimentos.
Assim, ainda que esta pesquisa tenha se limitado a trabalhar os aspectos relativos a
fraude, outros elementos das normas também sofreram modificacfes. A titulo de
exemplo cita-se a impossibilidade da divisdo de responsabilidade quando da
emissao do relatorio de auditoria sobre as demonstracdes contabeis, 0 que outrora

ja foi permitido e pode ser elemento de novos estudos.
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APENDICES

Apéndice A — Carta de apresentacao aos usuarios de contabilidade e auditores
independentes

Fundacao Instituto Capixaba de Pesquisas em Contabilidade, Economia e Financas
- FUCAPE

Mestrado Profissional em Ciéncias Contabeis

Mestrando: Anderson Luiz de Menezes

Orientador: Prof. Dr. F4bio Moraes da Costa

Belo Horizonte, 28 de fevereiro de 2011.

Prezado(a) Colega,

Meu nome é Anderson Luiz de Menezes, registrado no Conselho Regional de
Contabilidade sob o n° 070240/0-3 e Cadastro Nacional dos Auditores

Independentes sob o n® 1041.

Buscando o meu crescimento profissional e pessoal, ingressei no Curso de

Mestrado Profissional em Ciéncias Contabeis da FUCAPE.

Como pré-requisito para obtencdo de titulo de Mestre, € necessério que eu
apresente dissertacdo baseada em trabalho de pesquisa. Minha linha de estudos é
“auditoria”, que engloba aspectos diversos como: auditoria independente,

Expectation Gap, legitimidade, usuarios contabeis.

Optei por esse estudo por atuar nesta area ha mais de 12 anos, por isto
surgiu o interesse em conhecer melhor a relacdo existente entre auditores

independentes e a expectativa dos usudrios de contabilidade.

Para elaboracdo da pesquisa, sera necesséaria a colaboracdo do(a) nobre
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colega no preenchimento do questionario anexo.

A identidade dos entrevistados sera protegida e também serdo tratados

respeitosamente.
Os resultados seréo abalizados nos dados fornecidos, sem distorgdes.

Contando com sua colaboracéo, agradeco desde ja.

Atenciosamente,

Anderson Luiz de Menezes Prof. Dr. FAbio Moraes da Costa

Orientador



Apéndice B — Questionario da pesquisa

Questionario

Este questionario tem como objetivo avaliar as expectativas dos usuarios da

70

contabilidade e analisar o papel do auditor independente, de modo a compor um

diagnéstico que discuta a relacdo existente entre usuarios de contabilidade e os

auditores independentes, a luz dos movimentos impositivos de controle apds os

ultimos escandalos financeiros.

E necessario que vocé responda com sinceridade as questdes propostas.

Sera mantido sigilo em relacéo as suas respostas.

Considerando-se que nao ha respostas certas ou erradas, favor ndo deixar de

responder a nenhuma questéao.

opinido. E anote o nimero correspondente no espaco entre parénteses no final de

Utilize a escala progressiva abaixo - que varia de 1 a 7 - para expressar sua

cada frase.

Discordo Discordo Discordo [N&o  concordo|Concordo Concordo Concordo
totalmente muito pouco nem discordo pouco muito totalmente

1 2 3 4 5 6 7

01 |Eu ja estudei assuntos relacionados a contabilidade. ()
02 |Eu trabalho ou ja trabalhei exercendo a fungdo de contador. ()
03 |Eu trabalho ou ja trabalhei manuseando relatérios ou informacgées contabeis. ()
04  |Eu ja estudei assuntos relacionados a auditoria. ()
05 |Eu trabalho ou ja trabalhei exercendo a fungdo de auditor independente. ()
06 |Eu conheco as novas normas brasileiras de auditoria do Conselho Federal de|( )

Contabilidade.
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07

Eu acredito que o auditor independente deve se preocupar com a fraude que causa

distorcao relevante nas demonstrages contébeis de uma entidade.

08

Eu acredito que a administracéo seja a principal responsavel pela prevencédo de fraudes

de uma entidade.

—~

09

Eu acredito que a administracdo seja a principal responsavel pela deteccao de fraudes de

uma entidade.

10

Eu acredito que, o auditor € responsavel por obter segurangca razoavel de que as

demonstracdes contabeis estéo livres de distorcao relevante devido a fraude.

—~

11

Eu acredito que devido as limitagdes inerentes da auditoria, ha um risco inevitavel de que
algumas distorgdes relevantes das demonstrag@es contabeis podem nao ser detectadas,
apesar de a auditoria ser devidamente planejada e realizada de acordo com as normas

de auditoria.

12

Eu acredito que ao planejar os trabalhos de auditoria o auditor deve considerar as

limitacdes inerentes da auditoria em detectar fraudes.

13

Eu acredito que a capacidade do auditor de detectar uma fraude depende de fatores

como a habilidade do perpetrador, a freqiéncia e a extensdo da manipulagéo.

14

Eu acredito que embora o auditor possa ser capaz de identificar oportunidades potencias
de fraude, é dificil para ele determinar se as distorcdes em areas de julgamento como

estimativas contabeis foram causadas por fraude.

—~

15

Eu acredito que o auditor tem a responsabilidade de manter atitude de ceticismo
profissional durante a auditoria, considerando que a administracdo tem potencial de burlar

0sS controles.

16

Eu acredito que o auditor tem a responsabilidade de manter atitude de ceticismo
profissional durante a auditoria e de reconhecer o fato de que procedimentos de auditoria

eficazes na deteccédo de erros podem néo ser eficazes na deteccao de fraude.

17

Eu acredito que os requerimentos da norma destinam-se a auxiliar o auditor na
identificacdo e avaliacdo dos riscos de distor¢do relevante decorrente de fraude e na

elaboracdo de procedimentos para detectar tal distorgao.

—~

18

Eu acredito que o trabalho do auditor tem por objetivo identificar e avaliar os riscos de

distorcéo relevante das demonstrages contabeis decorrentes de fraude.

19

Eu acredito que o trabalho do auditor tem por objetivo obter evidencias de auditoria
adequadas e suficientes sobre os riscos identificados de distorcdo relevante decorrente

de fraude, por meio de definicdo e implantacdo de respostas adequadas.

20

Eu acredito que o auditor deve manter postura de ceticismo profissional durante a
auditoria, reconhecendo a possibilidade de existir distorcdo relevante decorrente de
fraude, ndo obstante a experiéncia passada do auditor em relacdo a honestidade e

integridade da administracao e dos responsaveis pela governanga da entidade.
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21

Eu acredito que, a ndo ser que existam razdes para crer o contrario, o auditor deve
aceitar os registros e os documentos como legitimos. Caso as condi¢gfes identificadas
durante e auditoria levem o auditor a acreditar que um documento pode ndo ser auténtico
ou que os termos no documento foram modificados sem que o fato fosse revelado ao

auditor, este deve investigar o caso.

22

Eu acredito que quando as respostas as indagagfes junto a administracdo ou aos
responsaveis pela governanga sao inconsistentes, o auditor deve investigar as

inconsisténcias.

23

N

Eu acredito que o auditor dever fazer indagacdes a administracdo relacionadas a
avaliacdo pela administracdo do risco de que as demonstragdes contabeis contenham
distorcBes relevantes decorrente de fraudes, inclusive a natureza, extensao e frequéncia

de tais avaliacdes.

24

Eu acredito que o auditor dever fazer indagagBes a administracdo relacionadas ao

processo da administracdo para identificar e responder aos riscos de fraude na entidade.

25

Eu acredito que o auditor dever fazer indagagcbes a administracdo relacionadas a
comunicacao da administragdo, se houver, aos responsaveis pela governanga em relagao

ao0s processos de identificacdo e resposta aos riscos de fraude na entidade.

26

Eu acredito que o auditor dever fazer indagag8es a administragao relacionadas com a
comunicacao da administragdo, se houver, aos empregados em relagdo as suas visdes

sobre praticas de negdcios e comportamento ético.

27

Eu acredito que auditor deve avaliar se variagdes inesperadas ou ndo usuais que foram
identificadas durante a aplicacdo dos procedimentos de revisdo analitica, inclusive
aqueles relacionados com as receitas, podem indicar riscos de distor¢do relevante

decorrente de fraude.

—~

28

Eu acredito que o auditor deve tratar os riscos de distor¢do relevantes decorrentes de
fraude avaliados como riscos significativos e, por conseguinte, na medida em que ainda
ndo tenha sido feito, o auditor deve obter entendimento dos respectivos controles da

entidade, inclusive atividades de controle, que sao relevantes para tais riscos.

29

Eu acredito que quando o auditor confirma ou ndo esta em condi¢des para concluir se as
demonstracdes contabeis contém distor¢cdes relevantes decorrentes de fraude, o auditor

deve avaliar as implicacdes para a auditoria.

30

Eu acredito que como resultado de uma distor¢do decorrente de fraude o auditor
encontrar circunstancias excepcionais que coloquem em dulvida sua capacidade de
continuar a realizar a auditoria, este deve considerar se seria apropriado retirar-se do

trabalho.

31

Eu acredito que caso o auditor tenha identificado uma fraude ou obtido informacgdes que

indiqguem a possibilidade de fraude, o auditor deve comunicar estes assuntos
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tempestivamente a pessoa de nivel apropriado da administracdo que tém a
responsabilidade primordial de prevenir e detectar fraude em assuntos relevantes no
ambito de suas responsabilidades.

32 |Eu acredito que caso o auditor tenha identificado ou suspeite de fraude, deve determinar|( )
se ha responsabilidade de comunicar a ocorréncia ou suspeita a um terceiro fora da
entidade.

33 |Eu acredito que a auditoria independente melhora a qualidade da informagéo contabil|( )
divulgada ao mercado.

34 |Eu acredito que a auditoria independente atua como um mecanismo de prevencao al( )
fraude na elaboracdo das demonstragtes contabeis.

35 |Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para a melhoria na tomada|( )
de decisdes de investimentos no curto prazo.

36 |Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para a melhoria na tomada|( )
de decisdes de investimento no longo prazo.

37 |Eu acredito que a auditoria independente garante a producdo de informacdes mais|( )
confidveis para o0 mercado financeiro.

38 |Eu acredito que a auditoria independente minimiza riscos de ordem operacional, como a|( )
possibilidade de ocorréncia de perdas resultantes de falha, deficiéncia ou inadequacéo de
processos internos da entidade.

39 |Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para avaliagdo de|( )
desempenho dos gestores.

40 |Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para o planejamento|( )
estratégico.

Nas questdes a seguir, assinale o item que melhor caracterize o seu perfil:

Posicdo ocupada na empresa onde trabalha:

Presidente, vice-presidente, superintendente, diretor, sdcio

Gerente, coordenador, supervisor

Sénior

Analista

Contador

Outros (especificar):




Departamento / Setor em que trabalha:
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Auditoria Administrativo Contabilidade
Financeiro Tributario Tecnologia
Juridico Pessoal

Outro (especificar):

Tempo de trabalho na area de atuacéao:

Até 11 meses

De 5 anos a 9 anos e 11 meses

De 1 anoalanoe l1ll meses

De 10 anos a 14 anos e 11 meses

De 2 anos a 4 anos e 11 meses

Acima de 15 anos

Area de formacao

Ciéncias Contabeis Administracao Economia
Direito Engenharia Estatistica
Computacédo Outro (especificar):

Espaco para o respondente fazer suas observacoes:

OBRIGADO!




Apéndice C — Tabelas

TABELA 1: DISTRIBUICAO DOS ENTREVISTADOS POR ATUACAO
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Entrevistado Frequéncia Percentual
Usuério das Demonstracdes Contabeis 93 56.7
Auditor Independente 71 43.3
Total 164 100.0

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 2: POSICAO OCUPADA NA EMPRESA ONDE TRABALHA

Posicédo ocupada Frequéncia Percentual
Presid_ente,v ice-pr_esident’e_ 8 49
,superintendente,diretor,sdcio

Gerente, coordenador, supervisor 32 195
Sénior 23 14.0
Analista 31 18.9
Contador 7 4.3
Outros 63 384
Total 164 100.0

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 3: DEPARTAMENTO / SETOR EM QUE TRABALHA

Departamento/Setor Frequéncia Percentual
Auditoria 71 43.3
Administrativo 28 17.1
Financeiro 8 4.9
Tributario 21 12.8
Tecnologia 21 12.8
Juridico 4 2.4
Pessoal 11 6.7
Total 164 100.0

Fonte: Dados da pesquisa



TABELA 4: TEMPO DE TRABALHO NA AREA DE ATUAGCAO
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Departamento/Setor Frequéncia Percentual
Até 11 meses 26 15.9
De 1 anoalano e 11 meses 37 22.6
De 2 anos a 4 anos e 11 meses 50 30.5
De 5 anos a 9 anos e 11 meses 37 22.6
De 10 anos a 14 anos e 11 meses 6 3.7
Acima de 15 anos 8 4.9
Total 164 100.0
Fonte: Dados da pesquisa
TABELA 5: AREA DE FORMACAO

Area de Formacéio infor#zasgﬁa(ansoc%?iébeis Auditor Independente Total

Freq. % Freq. ‘ % Freq. %
Ciéncias Contébeis 37 39,8% 62 87,3% 99 60,4%
Administracdo 8 8,6% - ,0% 8 4,9%
Economia 3 3,2% 1 1,4% 4 2,4%
Direito 29 31,2% 6 8,5% 35 21,3%
Engenharia - - 1 1,4% 1 ,6%
Estatistica 5 5,4% 1 1,4% 6 3,7%
Outro 11 11,8% - ,0% 11 6,7%
Total 93 100,0% 71 100,0% 164 100,0%

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 6: RESULTADO DO KMO AND BARTLETT'S TEST — ESCALA ENVOLVIMENTO COM
PRATICAS

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.

Bartlett's Test of Sphericity

Approx. Chi-Square

DF
Sig.

.749

244771
15
.000

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 7: PERCENTUAL TOTAL DA VARIANCIA EXPLICADA - ESCALA ENVOLVIMENTO

COM PRATICAS

Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared
Initial Eigenvalues Loadings Loadings
% of Cumulative % of Cumulative % of Cumulative
Componentes | Total | Variance % Total | Variance % Total | Variance %
1 2768 46.133 46.133 2.768 46.133 46.133 2.056 34.259 34.259
2 1.014 16.907 63.040 1.014 16.907 63.040 1727 28.782 63.040
3 818  13.637 76.677
4 581  9.686 86.364
5 479 7.985 94.348
6 339 5.652 100.000

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 8: DISTRIBUICAO DOS COMPONENTES - DIMENSOES - ESCALA ENVOLVIMENTO

COM PRATICAS

L componentes
Variaveis —
1 2
Q5-Eu trabalho ou ja trabalhei exercendo a fun¢éo de auditor independente. .890 -.030
Q6-Eu conheco as novas normas brasileiras de auditoria do Conselho Federal de
i 792 311
Contabilidade.
Q4-Eu ja estudei assuntos relacionados a auditoria. .684 349
Q1-Eu ja estudei assuntos relacionados a contabilidade. 224 714
Q2-Eu trabalho ou ja trabalhei exercendo a funcéo de contador. .003 .707
Q3-Eu trabalho ou ja trabalhei manuseando relatérios ou informag6es contabeis. 341 705

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 9: TESTE DE VALIDAGAO DAS DIMENSOES GERADAS NA ESCALA ENVOLVIMENTO

KMO | Teste Total Cronbach's Validacdo Fator a
Fatores Bartlet | Variance Alpha da ser
Explained convergéncia(**) utilizado?
Envolvimento com 0,587 0,000 55,227 0,514(*) Confirmada N&o
Pratica Contabil'
Envolvimento com 0,685 0,000 67,824 0.743 Confirmada Sim

Praticas de

Auditoria

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 10: CORRELAGCOES ENTRE AS DAS QUESTOES DO FATOR - ENVOLVIMENTO COM

AS PRATICAS CONTABEIS

Questdes Q1 | Q2 ‘ Q3

Q1 1 0,213(**) 0,470(*)
Q2 0,213(**) 1 0,310(*)
Q3 0,470(**) 0,310(**) 1

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 11: CORRELACOES ENTRE AS QUESTOES FATOR - ENVOLVIMENTO COM AS

PRATICAS DE AUDITORIA

Questdes | Q4 | Q5 | Q6
Q4 1 0,530(**) 0,546(*)
Q5 0,530(*) 1 0,604(*)
Q6 0,546(*) 0,604(**) 1

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 12: DISTRIBUICAO PERCENTUAL DAS RESPOSTAS RELATIVAS AO ENVOLVIMENTO

COM PRATICAS CONTABEIS (*)

Entrevistado

Respostas inform%z%aeréocdoist Abeis Auditor Independente Total
Discordo Totalmente 25.8 16.0 21.5
Discordo muito 1.8 1.4 1.6
Discordo pouco 2.9 1.4 2.2
Nem discordo, Nem co 18 19 1.8
Concordo pouco 9.3 6.1 7.9
Concordo muito 7.9 7.5 7.7
Concordo totalmente 50.5 65.7 57.1
Total 100.0 100.0 100.0

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 13: KMO AND BARTLETT'S TEST - RESPONSABILIDADE DO AUDITOR
RELACIONADA COM FRAUDE EM AUDITORIA DE DEMONSTRACOES CONTABEIS.

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.

0,762

Bartlett's Test of Sphericity Approx0, Chi-Square 1483,392
df 325

Sigo, 0,000

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 14: PERCENTUAL TOTAL DA VARIANCIA EXPLICADA- RESPONSABILIDADE DO
AUDITOR RELACIONADA COM FRAUDE EM AUDITORIA DE DEMONSTRACOES CONTABEIS.

Extraction Sums of Squared

Rotation Sums of Squared

Initial Eigenvalues Loadings Loadings
% of Cumulative % of Cumulative % of Cumulative
Component | Total | Variance % Total | Variance % Total | Variance %
1 6.014 23.132 23.132 6.014 23.132 23.132 3.567 13.718 13.718
2 2.308 8.877 32.008 2.308 8.877 32.008 2.650 10.193 23.911
3 2073 7974 39.982 2073 7974 39.982 2437 9.374 33.284
4 1.405 5.403 45.385 1.405 5.403 45.385 2.150 8.271 41.555
5 1.402 5.394 50.779 1.402 5.394 50.779 1.811 6.966 48.521
6 1.300 5.000 55.779 1.300 5.000 55.779 1.461 5.617 54.139
7 1.209 4.651 60.430 1.209 4.651 60.430 1.396 5.367 59.506
8 1.103 4.243 64.673 1.103 4.243 64.673 1.343 5.167 64.673
9 993 3.818 68.491
10 .888  3.415 71.907
11 .872  3.3583 75.259
12 754 2.900 78.159
13 .673  2.589 80.748
14 .652  2.507 83.255
15 559 2,152 85.407
16 536  2.060 87.467
17 461 1.773 89.240
18 438  1.686 90.926
19 410 1.579 92.504
20 .389  1.495 93.999
21 .360  1.383 95.383
22 297 1.143 96.526
23 273 1.050 97.576
24 245 942 98.518
25 .210  .807 99.325
26 175 675 100.000

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 15: DISTRIBUICAO DOS COMPONENTES- DIMENSOES - RESPONSABILIDADE DO
AUDITOR RELACIONADA COM FRAUDE EM AUDITORIA DE DEMONSTRACOES CONTABEIS.

| 2

B

Variaveis 1 4 5 6 7 8
Q27 0,774 0,13 -0,003 0,272 0,024 0,105 -0,012 0,121
Q28 0,711 0,032 0,079 -0,061 0,092 -0,079 0,074 0,125
Q25 0,705 0,144 -0,047 0,221 0,22 0,19 0,052 0,003
Q24 0,682 0,016 0,074 0,16 0,128 -0,034 0,168 0,274
Q26 0,571 0,128 0,034 0,461 0,153 0,123 -0,12 -0,135
Q23 0,554 0,011 0,119 0,49 0,02 -0,091 -0,106 -0,146
Q29 0,513 0,308 0,197 0,1 -0,062 0,164 0,046 0,086
Q11 0,051 0,800 -0,092 -0,098 0,126 0,064 0,033 0,063
Q16 0,068 0,677 0,003 0,389 0,134 -0,06 0,019 0,167
Q12 0,28 0,590 -0,018 -0,099 0,12 0,215 0,173 -0,093
Q14 0,136 0,590 0,215 -0,035 0,05 0,114 -0,457 -0,173
Q20 0,216 0,473 0,094 0,418 0,016 -0,109 0,446 0,067
Q13 -0,027 0,457 0,305 0,019 -0,072 -0,333 0,287 0,202
Q18 -0,032 -0,148 0,851 0,004 -0,145 -0,004 -0,064 0,054
Q19 0,021 0,085 0,799 0,273 -0,085 0,11 -0,08 0,044
Q17 0,165 0,118 0,709 -0,024 0,203 0,112 0,069 -0,073
Q10 0,38 0,024 0,556 -0,103 0,309 -0,155 0,346 0,046
Q21 0,172 0,015 0,054 0,682 0,118 0,13 -0,044 0,086
Q22 0,267 -0,045 0,062 0,597 0,139 -0,071 0,142 0,122
Q8 0,111 0,122 0,023 0,066 0,874 -0,033 0,06 0,098
Q9 0,213 0,145 0,006 0,329 0,689 0,113 -0,067 -0,175
Q32 -0,015 -0,055 0,107 0,283 -0,118 0,755 0,202 0,075
Q30 0,175 0,242 0,087 -0,202 0,172 0,672 0,001 0,09
Q31 0,102 0,113 0,005 -0,015 0,031 0,22 0,769 -0,098
Q7 0,228 -0,001 0,07 0,044 -0,093 0,098 -0,08 0,820
Q15 0,162 0,342 -0,085 0,213 0,403 0,053 0,072 0,552

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 16: VALIDAGAO DOS FATORES - RESPONSABILIDADE DO AUDITOR RELACIONADA
COM FRAUDE EM AUDITORIA DE DEMONSTRACOES CONTABEIS.

KMO Teste Total Cronbach's Validacdo Fator a
Fatores Bartlet | Variance Alpha da ser
Explained convergéncia(**) utilizado?
Identificacéo,
Indagacéo e ] .
Comunicagao do 0,815 0,000 52,013 0,811 Confirmada Sim
risco
Avaliacéo das
implicagcbes para
auditoria , quando 0,762 0,000 41.679 0,714 Confirmada Sim
do reconhecimento
da fraude
Responsabilidade e ) )
Objetivo do Auditor 0,684 0,000 57,886 0,752 Confirmada Sim
Questdes 21 e 22 0,500 0,000 67.956 0,505 Confirmada Nao
Questdes 08 e 09 0,500 0,000 79.200 0,723 Confirmada Nao
Questdes 30 e 32 0,5000 0,001 62,891 0,393 Confirmada Nao
Questdes 31 - - - - - Nao
Questbes 07 e15 0,5000 0,000 65,208 0,456 Confirmada N&o

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 17: CORRELAGCOES ENTRE AS DAS~QUESTOES IDENTIFICACAO, INDAGAGCAO E
COMUNICACAO DO RISCO

Questdes Q23 Q25 Q26 Q27 Q28 Q29
Q23 1 551(*) 510(*) .506(**) ATT() :392(*)
Q25 551(*) 1 657(*) 613(*) 525(**) :393(*)
Q26 510(*) 657(*) 1 552(**) 428(*) 341(+)
Q27 506(**) 613(*) 552(*) 1 579(*) 365(**)
Q28 ATT() 525(**) 428(*) 579(*) 1 381(*)
Q29 .392(*) .393(*) 3410 .365(*) 381(*) 1

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 18: CORRELACOES ENTRE AS QUESTOES- AVALIACAO DAS IMPLICACOES PARA
AUDITORIA, QUANDO DO RECONHECIMENTO DA FRAUDE

Q|

Q16 |

Qua |

Q13 |

Questdes Q12 Q20
Q11 1 .510(*) .360(*%) .306(*%) 244(*%) .286(**)
Q12 .510(*%) 1 .328(**) 317(*%) .233(**) A419(*)
Q16 .360(**) .328(**) 1 270(*%) .315(*%) A435(*)
Q14 .306(**) 317(%) 270(*%) 1 0.081 .198(*)
Q13 244(*%) .233(*%) .315(*%) 0.081 1 .283(*)
Q20 .286(**) A419(*) .435(*%) .198(*) .283(*%) 1

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 19: CORRELACOES ENTRE AS QUESTOES- RESPONSABILIDADE E OBJETIVO DO

AUDITOR
Questdes ‘ Q10 | Q17 | Q18 ‘ Q19
Q10 1 A52(**) .310(**) .307(*%)
Q17 A452(*%) 1 A18(*%) A419(*)
018 .310(*) A18(*%) 1 .538(**)
Q19 .307(*%) A19(*%) .538(**) 1

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 20: KMO AND BARTLETT'S TEST- NIVEL DE PERCEPCAO DA LEGITIMIDADE DO
AUDITOR

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.

Bartlett's Test of Sphericity

Approx. Chi-Square

DF
Sig.

.740

542.393

28
.000

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 21: PERCENTUAL TOTAL EXPLICADA PELA VARIANCIA - NiVEL DE PERCEPCAO
DA LEGITIMIDADE DO AUDITOR

Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared

Component Initial Eigenvalues Loadings Loadings

% of Cumulative % of Cumulative % of Cumulative

Total | Variance % Total | Variance % Total | Variance %

1 3.599 44,991 44,991 3.599 44,991 44,991 2.547 31.840 31.840
2 1.300 16.247 61.238 1.300 16.247 61.238 1.828 22.846 54.686
3 1.022 12.772 74.010 1.022 12.772 74.010 1.546 19.325 74.010
4 731 9.141 83.151
S 528 6.601 89.752
6 368 4.601 94.354
7 270 3.372 97.725
8 182 2.275 100.000

Fonte: Dados da pesquisa
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TABELA 22: DISTRIBUICAO DOS COMPONENTES- DIMENSOES - NiVEL DE PERCEPCAO DA

LEGITIMIDADE DO AUDITOR

Component
Variaveis
1 2 3
Q40—Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para o 860 239 118
planejamento estratégico.
Q39-Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para avaliagao 841 154 ~
de desempenho dos gestores. ' ' .006
Q38-Eu acredito que a auditoria independente minimiza riscos de ordem
operacional, como a possibilidade de ocorréncia de perdas resultantes de falha, .734 .146 .287
deficiéncia ou inadequacéo de processos internos da entidade.
Q34-Eu acredito que a auditoria independente atua como um mecanismo de 632 160 026
prevencao a fraude na elaboracao das demonstracdes contabeis. ' ' '
Q35-Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para a melhoria 230 912 076
na tomada de decisdes de investimentos no curto prazo. ' ' '
Q36-Eu acredito que a auditoria independente fornece subsidios para a melhoria 259 880 202
na tomada de decisdes de investimento no longo prazo. ' ' '
Q33-Eu acredito que a auditoria independente melhora a qualidade da informacéo
. .024 .004 .896
contabil divulgada ao mercado.
Q37-Eu acredito que a auditoria independente garante a producdo de 207 307 775

informacdes mais confiaveis para o mercado financeiro.

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 23: VALIDAGAO DOS FATORES REFERENTE A LEGITIMIDADE

KMO | Teste Total Cronbach's Validac&o Fator a
Fatores Bartlet | Variance Alpha da ser
Explained convergéncia(**) utilizado?

Legitimidade

Percepcéo da 0,745 0,000 63,861 0,802 Confirmada Sim
Legitimidade

Questbes 35 e 36 0,500 0,000 88,866 0,875 Confirmada N&o
Questdes 33 e 37 0,500 0,000 74,669 0,660 Confirmada Nao

Fonte: Dados da pesquisa

TABELA 24: CORRELACOES ENTRE AS DAS QUESTOES NIVEL DE LEGITIMIDADE

Questdes Q38 | Q34 | Q39 ‘

Q40
038 1 325(*%) AT5(%) 504(**)
034 325(*%) 1 .355(**) .508(**)
039 AT5(**) .355(*%) 1 .646(**)
Q40 504(**) 508(**) B46(**) 1

Fonte: Dados da pesquisa



